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Libertad y Orden
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 1179 DE 20 FNE 2017

Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto contra la
Resolucién 06776.de fecha 24 de febrero de 2016Por la empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.A;7CON
NIT 891400739-3 -~

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos
41, 42 y 44 del Decreto 101 de 2000; el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificados por el Decreto 2741 de 2001, el Decreto 2092 de 2011, el Decreto 2228
de 2013, el articulo 9 del Decreto 173 del 2001, compilado por el Articulo 2.2.1.7.1.2.
del Decreto Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo de 2015, la Ley 105 de 1993,
la Ley 336 de 1996, Resolucion 00377 de 2013 y

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por
el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control
de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, entre otros las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

Conforme al numeral 3 del Articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el
Articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor ejecuta la labor de inspeccién, vigilancia y control en
relacidn con los organismos de transito, transporte terrestre automotor conforme a lo
previsto en las disposiciones legales vigentes y las demas que se implementen al
efecto.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion
de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la
investigacion de las violaciones de las normas relativas a las funciones de los
organismos de transito, asi como de las relativas al transporte terrestre de
conformidad con la legislacion vigente y las demas que se implementen al efecto.
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RESOLUCION No. DE Hoja No. 2

Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3 :

Conforme a lo establecido en el numeral 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras la funcion de sancionar
y aplicar las sanciones que diere lugar el desarrollo de la labor de inspeccion, control y
vigilancia en materia de transporte terrestre automotor.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 173 del 2001, compilado por
el Articulo 2.2.1.7.1.2. del Decreto Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo de 2015
que establece: “Control y vigilancia. La inspeccién, vigilancia y control de la prestacion
del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga estara a cargo de la
Superintendencia de Puertos y Transporte.”

El Articulo 29 de la Ley 336 de 1996 establece: “En su condicién rectora y orientadora
del sector y del sistema nacional de transporte, le corresponde al Gobierno Nacional a
través del Ministerio de Transporte formular la politica y fijar los criterios a tener en
cuenta para la directa, controlada o libre fijacién de las tarifas en cada uno de los
modos de transporte.”

Mediante el Decreto 2092 de 2011, modificado por el Decreto 2228 de 2013, el
Gobierno Nacional sefiala los criterios en las relaciones econémicas entre los
actores del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga y se
establecen otras disposiciones como las obligaciones en cabeza de las empresas de
transporte de carga y los generadores de la misma.

Que con la implementacion de politicas publicas encaminadas a una racionalizacién
y simplificacion del ordenamiento juridico se expidié el Decreto Unico Reglamentario
1079 del 26 de mayo 2015, con objeto de compilar las normas de caracter
reglamentario, consolidar la seguridad juridica y contar con un instrumento juridico
unico para el del sector transporte.

Que mediante la Resolucién 0377 de fecha 15 de febrero de 2013, emanada del
Ministerio de Transporte adopta e implementa el Registro Nacional de Despachos de
Carga (RNDC), con el fin de optimizar el proceso para la expedicién de manifiestos
de carga y lograr la obtencién de informacién precisa y veridica de las relaciones
econémicas entre los actores del sector de transporte de carga; informacion
imperiosa para establecer politicas técnicas, econémicas y administrativas
encaminadas al desarrollo del mencionado sector, asi como para el control por parte
de la autoridad competente garantizando la seguridad en la prestacién del servicio
publico de transporte automotor terrestre de carga a cargo de los particulares que se
encuentran legalmente constituidos y debidamente habilitados por el Ministerio de
Transporte.

De otro lado se tiene que el RNDC obra como fuente principal para hacer una
evaluacion de los denominados mercados relevantes teniendo sustento en
informacion que las empresas reportan a través del registro de las operaciones de
despacho de carga y bajo ese contexto la misma esta construida con parametros y
validaciones en linea que permiten generar controles sobre la informacién de Ia
empresa, la configuracion de los vehiculos, el viaje origen — destino, los actores que
intervienen en la operacion, el valor a pagar y la variable de tiempos pactados y
cumplidos incluida la interfaz de reportes integrada al sistema SIRTCC.

La Resolucién 0377 de fecha 15 de febrero de 2013, sefala en su articulo 11 que a
partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga, utilizaran de forma obligatoria la herramienta del
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RESCLUCIGN No. DE Hoja No. 3
Por mc > . a o resucive el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
, 06776 dv | '+ i de fetrero de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terrestrc . .. o . v carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3
Registrc :ucionai de Despachos de Carga a través de la pagina de internet
http://rc i acensrte gov.col, o a través de la interfaz para el intercambio de
datos v b seivices: y a su vez sefiala que a partir del mismo dia la
Superintcrioncia de Puertos 'y Transporte en desarrollo de su facultad de
Inspecc.  /iglancin y Control impondra las sanciones a que haya lugar en
| concoru:.. sia con lo contemplado en la Ley 336 de 1996 y en la Resolucion 010800
de 2003
; HECHOS
1. El Nin o <o Transnorte mediante Resolucion No. 77 de fecha 31 de julio de
2001 . ~ooobh | Habilitacién como empresa de servicio publico transporte
terresire itomotor en la modalidad de carga a INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON
NIT 861400739-3, .
2 Medic: '+ |1 Reeolucian No. 0377 de fecha 15 de febrero de 2013, expedida por
el Ministorio ¢e Transporte, se adoptd e implementd el Registro Nacional de
Despr o e Carga RNDC, esta Resolucion fue registrada y publicada en el
Diario ¢ iiml No. 42,705 del 15 de febrero de 2013. -
3. De coiiored con lo establecido en el articulo 11 de la Resolucion No. 0377 de

fecha 15 oo febrero de 2013, a partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga, utilizaran de forma
obligatarin In herramienta del Registro Nacional de Despachos de Carga a traves
de la pacina de internet http://rndc.mintransporte.gov.co/, o a través de la interfaz
para el intercambio de datos via web services. A su vez, sefiala que a partir del
mismo dia la Superintendencia de Puertos y Transporte en desarrollo de su
facultad de Inspeccion, Vigilancia y Control impondra las sanciones a que haya
lugar on concordancia con lo contemplado en la Ley 336 de 1996 y en la

Resolucin 10800 de 2003.
4. Asi 1 - osas. en uso de las facultades de Inspeccion, Vigilancia y Control
atribuic = a esta Superintendencia, el Superintendente Delegado de Transito y

Transporle  Toerrestre Automotor,  solicitd  mediante registro de salida No.
2015820152691 del dia 20 de febrero de 2015 al Ministerio de Transporte la
relacion de las empresas prestadoras del Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga que no han reportado la informacion de los manifiestos de
carga . :amesas correspondientes a las operaciones de despachos de carga
realizadas en los afios 2013 y 2014 de conformidad con lo establecido en la
Resolucion No. 0377 de fecha 15 de febrero de 2013.

5. Mediante oficio MT No. 20151420049041 de fecha 26 de febrero de 2015,
emanaco del Ministerio de Transporte, da respuesta al requerimiento realizado
mediante oficio No. 20158200152691.

6. Que la Superintendencia de Puertos y Transporte mediante Resolucion No. 009216
de fecha 01 de junio de 2015, ordeno apertura de investigacién administrativa en
contra de la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de
Carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3

7. Dicho acto administrativo fue notificado PERSONALMENTE, el dia 16/06/2015, al
Dr. HAMID VEGA PEREZ identificado con Cédula de Ciudadania No. 12.107.084
de Neiva y con T.P. 20694 expedida por el C.S.J., dando cumplimiento a lo
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Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicidn interpuesto contra la Resolucion
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3 :

establecido en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

8. Mediante radicado No. 2015-560-047517-2 de fecha 30 de junio de 2015 fue
presentado escrito de descargos contra la Resolucién No. 009216 de fecha 01
de junio de 2015 por parte del Dr. HAMID VEGA PEREZ identificado con cédula
de ciudadania No. 12.107.084 de Neiva, en calidad de apoderado de la empresa
investigada.

9. Una vez analizadas las pruebas obrantes en el expediente y los argumentos
esgrimidos por la investigada a través de su escrito de descargos, este Despacho
profirio Resolucién de Fallo 06776 de fecha 24 de febrero de 2016, la cual fue
notificada PERSONALMENTE, el 02 de marzo de 2016, al Sr. DARIO ARANGO
VALENCIA dando cumplimiento a lo establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

10. A través de Radicado No. 2016-560-018214-2 de fecha 09 de marzo de 2016, el
Dr. HAMID VEGA PEREZ identificado con cédula de ciudadania No. 12.107.084
de Neiva, en calidad de apoderado de la empresa investigada, presenta recurso
de Reposicién y en subsidio de Apelacion, contra la Resolucion 06776 de fecha
24 de febrero de 2016.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante legal de la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3, soporta su
inconformidad contra el fallo recurrido con los siguientes argumentos:

(..)
I. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES

Cuando formule los descargos exprese mi inconformidad con el acto simultaneo de la
apertura de investigacion y la expedicién del acto preparatorio — pliego de cargos
precisamente por reflexiones que la misma Corte Constitucional ha precisado frente a la
materializacion de los derechos fundamentales como lo es el debido proceso y defensa,
por ello vale la pena recalcar exigencias de la alta Corte como la que sefalo a
continuacioén:

“..El debido proceso es el mayor celo en el respeto de la forma en los procesos
sancionatorios.... Por lo tanto toda actuacién administrativa debe ser el resultado de un
proceso en el que la persona tuvo la oportunidad de expresar sus opiniones asi como de
presentar las pruebas que demuestren su derecho, con plena observancia de las
disposiciones procesales que lo regulan...”

No seréa lo mismo que al investigado se le anuncie mediante un auto de apertura que va a
ser investigado y que luego dentro de esa misma actuacién administrativa luego de haber
tenido un espacio de participacién en los actos de la investigacién, pueda evidenciar
elementos fisicos que pueden llevar a un posible archivo de diligencias de la actuacion
administrativa, o si por el contrario las evidencias no son convincentes para el ente
administrativo entonces si se expida el acto preparatorio del pliego de cargos que como
regla procesal le va a significar al investigado una oportunidad en termino para desvirtuar
los hechos que configuran los cargos formulados, en este caso esta situacién no se
evidencio esta regla procesal y esa omisién en la actuacién administrativa desde luego
desmejora las condiciones del efercicio del derecho de defensa.
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RES L i DE Hoja No. 5
Por » . .. reu:=ve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
06770 ¢ . . fekoro de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terrc v . rgu INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3

oo "l L RECHO FUNDAMENTAL

El: e j .cuerdo a la fundamentacion juridica que se fija en el acto

o LT 2092 de 2011, el literal C del numeral 1 del Art. 6 del

decate 0 0n "1, 11 de la Resoluciéon 377 del 15 de febrero de 2013 y
finaioe . contienen unos supuestos de hecho en cada una de estas
noe e, i 1 respuesta al pliego de cargos cuando se aporté como medio
de pri ‘i del registro de 2013 y 2014 con cero ingresos es un medio
de ; : SRR \i'o observando su formalidad, por lo tanto no es una prueba
nu: . a0 oo paro que en el acto administrativo recurrido no produzca ningan
efc. . oo s=eoq0s8 puede evidenciar que el acto se expidio infringiendo las normas
qui: - : .o lo sonias que he mencionado y que traen unas condiciones que
o . s ' he:o do la norma y que la empresa cumplié. Quiero con ello
Sigri L especifica que la formalidad en la produccion de la prueba no se debe
excli < s clicocia como ha ocurrido con el elemento probatorio que se
ap..: ...« .seargos, es que la formalidad de la produccion de la prueba no
es' . oo rooraadosc su peticion, decreto y practica si no la medicion de su
efi.c ca oeeenle de la actuacion administrativa como o es si el medio de
priobo 7 empero no tuvo pronunciamiento acerca de su préactica (...

En !n - .onool plicye de cargos se solicitd tener como prueba la actuacion
adminisirativa que se surtia on la Superintendencia porque ahi estaba el registro de la tasa
de vigiiinoir que teva la Superintendencia de Puertos y Transportes y ahi se puede ver la
fecli ¢ 1o wdstio v ennia cual aparece la del 2013 y 2014 incluida la del 2011 y 2012 que no
SO i de . mvesticanion, este documento esta en la actuacion administrativa y que
por i . ob' o a arontarse documentos que el mismo ente publico lo tiene y eso es un
efec. : Lo de la ley antitramites, pero que hoy lo anexo como parte de los
reciui. oo oo ca aseverar que la empresa no incumplié los supuestos de hecho de
la o ool para formular los dos cargos que ha llevado a la expedicion de esta
Resoli .1 =i onotoria, es importante resaltar que tanto en el cargo primero como en el
carge . ;. . uatlud cuando se refiere al incumplimiento de las obligaciones

sefalac: 1 i normas citadas lo hace bajo una presuncion, la cual con los medios de
prucba - 5o chiercs ehservando la formalidad de su produccion han sido totalmente

de:virl: ~ oo 'a cmevesa sioreporto en el Registro Nacional de Despachos la
infcrme < s menifinstes dle carga y remesas lo mismo que el reporte de informacion
de los 1 Hiestos alectrénicos de carga.

PRUEBAS

De acu o con la documentacion allegada al expediente, seran valoradas como
pruehas o siciintos:

Docume iiaies:
1. Copin il oo MT Mo, 20151420049041 de fecha 26 de febrero de 2015. (fl. 2)

2. Copin i liwtado anexo de empresas Servicio Pdblico de Transporte Terrestre
Autoroior de Carga que no han reportado la informacion de los manifiestos de
carga vy reinesas anexo al oficio MT No. 2015142004904 1 de fecha 26 de febrero de
2015 (75, 2 -15)

3 Escrito oo descarqos radicado mediante No. 2015-560-047517-2 de fecha 30 de

junio de 2015 presentados por el Apoderado HAMID VEGA PEREZ (fls. 26 - 29)

4. Ancyo oonel) mediante escrito de descargos de radicado No. 2015-560-047517-2
de fe:ha v e junio de 2015, el cual se relaciona a continuacioén:
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Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3 »

4.1. Pantallazo del Sistema de Recaudo de Tasa de Vigilancia (fl. 30)

5. Recurso de Reposicion y en Subsidio Apelacion radicado mediaite No. 2016-560-
018214-2 de fecha 09 de marzo de 2016 presentados por el Apoderado HAMID
VEGA PEREZ (fls. 47 - 51)

6. Anexos allegados mediante escrito de descargos de radicado No. 2016-560-
018214-2 de fecha 09 de marzo de 2016, los cuales se relacionan a continuacion:

6.1. Pantallazo del Sistema de Recaudo de Tasa de Vigilancia (f/ 52)
6.2. Certificado de Ingresos afio gravable 2013. (fl. 53)
6.3. Certificado de Ingresos afio gravable 2014. (fl. 54)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicién insiaurado por el
Representante legal de la Empresa de Servicio Publico de Tranwporte Terrestre
Automotor de Carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3, por cuanto
se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 77 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como a los
denominados principios generales de las actuaciones administrativas necesarias,
teniendo en cuenta que esta Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
de Carga es competente para iniciarlas y resolverlas; sin existir causal o fundamento
para el rechazo del mismo, ni vicios que lo invaliden, la decisién sera lo gue en
derecho corresponda.

Siendo este el momento procesal para decidir el Recurso presentado, y habiendo
verificado que en el presente caso se respetaron las formas propias del debido
proceso, al habérsele concedido por parte de ésta Delegada la oportunidad legal y
constitucional para ejercer el derecho a la defensa, en aplicacion cc los principios
orientadores de las actuaciones administrativas contenidos en los articulos 29 y 229
de la Constitucién Politica de Colombia en concordancia con o regiado en el Cadigo
de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a valorar los
argumentos presentados por la investigada en su escrito de Recurso, a fin de
establecer la materialidad de los hechos investigados y la eventuai responsabilidad
del ente investigado. Para lograrlo, se tendra en cuenta el Principio de Congruencia
establecido por la Doctrina', en virtud del cual debe haber “colicrencia entre la
decision, los hechos afirmados por las partes como fundamento dvo sus respectivas
posiciones y los elementos de prueba valida y oportunamente colectados e
incorporados™. Asi las cosas, éste Despacho procedera a valorar las pruebas
contenidas en el expediente, en aras de confirmar o desvirtuar la responsabilidad
legal de la Empresa de Servicio PUblico de Transporte Terrestre Autcmotor de Carga
INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3, en sede de R iiiso.

DEL CASO EN CONCRETO

Ahora bien, ya en estricta sede de analisis probatorio en el caso concreto, es
pertinente mencionar que la constitucion politica establecio los principios

! Respecto de la Doctrina como Fuente de Derecho, nuestra Constitucion Politica dice: "Los juzcas e s providencias sélo
estaran sometidos al imperio de la Ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales de! “!a:cho y la doctrina son
criterios auxiliares de la actividad judicial”.

2 Hernando Devis Echandia: Teoria General del Proceso, t.il pag.533 ~ Ed. Universidad, Bs.As. 157 ;' * p-536.-
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RES | € . DE Hoja No. 7
Por : - recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
067 [T ALY re :: 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
terre: . © . 1l USTRIAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3
fun: ‘ o iimen juridico, la organizacién y el funcionamiento
del: o Lo a0 ceneral el Estado a través de su articulo 209 que establece:
| vi0 0 jon administrativa estéd al servicio de los
.. . o - s . .sarrolla con fundamento en los principios de
| P / -7 oficacia, economia, celeridad, imparcialidad 'y
' 3. i1 descentralizacién, la delegacion y la
colder die funeiones.,

Ciioniste as deben coordinar sus actuaciones para el

? ‘ ’ .. oo s fines del Estado. La administracion publica,
o - Croemos, Loacrd un control interno que se ejercera en los
! R VSRV fed /I()(;"

Asi ¢ . oolooedittoional se ha pronunciado frente al tema de la siguiente

ma: i
S oo s wn e cecion y vigilancia asignadas al Presidente de la
‘ o © o sor medio de organismos de caracter administrativo
coo o das conerie'ondencias, no infringe el ordenamiento superior pues,
(o /i cxpiusado la Corte, es imposible que dicho funcionario
pueds roalar directa y personalmente todas y cada una de las funciones
oo et o o encomendado, de manera que bien puede la ley
Gl ol oeosus ctibuciones en otras entidades administrativas,
‘~“ 3 ) i o se diale de funciones que, segun la Constitucion, no
P e hn s ddn delenacion.”®
Tenit- o oare o speucentra que las violaciones reglamentarias formuladas a

la ciioiooo bosticaca medinnte Resolucion No. 009216 de fecha 01 de junio de

8 “ioron cor dosvirluadas en el escrito de descargos que en su momento |

prec. oot Dasprche. mediante radicado No. 2015-560-047517-2 de fecha

30 ¢ io de 2015 especificamente frente al Cargo Segundo del referido acto |

' aponicndose en consecuencia el deber de aplicar como sancion la

can - A ' o bovitacion a través de la Resolucion 06776 de fecha 24 de
febrore oo Ziti.

5 Por lo o 7o st Daspachs manifiesta al investigado que en el presente caso se
realizs. 1 ¢ 1o sonsect nte del escrito y el material probatorio presentado en
aras o oouilior 0 0o la responsabilidad de la empresa, sobre el cargo segundo de
la Recor. 5 26776 de fecha 24 de febrero de 2016, el cual subsiste en razon al

oo w Lnu de sus deberes propios reglamentarios, como empresa
ccia o b moualidad de carga.

Asi o o osos. osto Despacho procedid a analizar los motivos de inconformidad
mai = oo o or ol recunonte en su escrito el cual dividio en dos partes
funder - oalos s onales osluddiaremos a continuacion:

1.SU ¢ A T0NGIA PUEDE HABER LLEGADO A SOBREPASAR LO LIMITES
Sobre ¢ ¢ outiosinr. ¢s menester indicar al investigado que mediante el articulo 4° del

&}
Decrto ~ 741« » 2001, se delegaron multiples funciones a la Superintendencia de
Puciios T orte con el [in de inspeccionar, vigilar y controlar el cumplimiento a

SCoME C i oaeny. w821 de 2401 MUP. Dr. Jaime Araujo Renteria
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RESOLUCION No. oE o

Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpu.s'n 2ot g Resolucion
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la empresa de servic» oiitico de transporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON NIT #3114 739.3 .

las normas nacionales e internacionales asi como do Suncie S v inar sanciones

por violacion a las normas que regulan los modos de transpor':

En ese sentido, la Superintendencia al ordenar la aporti ¢ 0~ investigacion
administrativa mediante la Resolucion No. 009216 de fecha ¢ ¢ i de 2018, no
excedié los limites de su competencia, sino que por el contiar, = onforme a las

facultades otorgadas a la misma.

Ahora bien, el mismo Decreto establecié en su articulo 10" “unci :specificas a la
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor que I poo 1 inspeccionar,
Vigilar, Controlar y Sancionar a las empresas naturales o iirlin nue presten el
servicio publico de transporte terrestre automotor, carant st que cumple a
cabalidad la empresa INDUSTRIAS JOMAR S.A., ‘ciin ~ . .denta que se
encuentra habilitada ante el Ministerio de Transporte para pre o o0 “2iido servicio y
que registra como actividad secundaria el transpori: 2 v e retera en el
certificado de Existencia y Representacion Legal dc! Rogis. Unec Empresarial y

Social Cdmara de Comercio.

Teniendo en cuenta lo anterior, ia empresa de servicio puiics de o porte terrestre
automotor INDUSTRIAS JOMAR S.A., es sujeto dc inspoceio, o oia y control y
ante la presunta infraccién y/o incumplimiento a las norm.is ¢ v rte podria ser
sancionada, dicha situacion se present6 cuando el Ministerio . 11 orte remitié a
esta Superintendencia el listado de las empresas que no o rzportaron los
manifiestos electrénicos de carga de las operaciorcs reciii !l o b la vigencia
de los afios 2013 y 2014, razén por la cual estd Dcicga i o “.citura de la
investigacion administrativa en cumplimiento del aiticulo * © s 7 2306 de 1996

que a la letra establece:

Articulo 50.-Sin perjuicio de lo dispuesto por nornias ¢ . iicria, cuando
se tenga conocimiento de la comisién de una infracci.o o .. o L (ransporte, la
autoridad competente abrird investigaciéon en forma inmodiais niociante  Resolucidn

motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual ceber o

a. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas i de w0 o L'oncia de los
hechos;

b. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura v ol d. - nstigacion, y

¢. Traslado por un término no inferior a diez (10) c/i>c nj covgecr 0 e /30) dias, al
presunto infractor para que por escrito responda a los co: oo - un v solicite las
pruebas que considere pertinentes, las que se apreciari <t o o i con a las

reglas de la sana critica.

Conforme al articulo anterior, esta Delegada brincio o= ¢ e ovias para que
la investigada tuviera conocimiento de las pruebas vy los heciv - cin: - 2ron inicio a la
investigacion, es asi que en el acapite de pruebas de la 27: U0 ', 009216 de

fecha 01 de junio de 2015, se indicaron claramente las “mentales con

las que contaba la Superintendencia a fin de que el investint L ~~rtunidad de
controvertirlas, de igual forma se fundamento la apertura o i - : © con normas
juridicas vigentes y se traslado por un término de quince (1) cicc. . tizando asi el
Derecho de defensa y contradiccion, el cual la investicac s e~r~ . “~nta radicado
No. 2015-560-047517-2 de fecha 30 de junio de 2015,

Ademas es necesario resaltar que la Ley 336 d~ 199 - | -~ adopta el

estatuto nacional de transporte” tiene el carac'z. co i o ' . del sector




RE!

Por - ,
0677¢ o i

teri:

trar.
cuegi:i
I’ig\,
fun:..

Asil oo

procc.
cun:
la ri.. .
que ...

impticst o
proce ..
secle. «.a

Ahui .
al cu
derc.
viola ...

senie ..

Lo

Golos
u

TR
S

El oo o
cual o

autorin
marce
todos
adni
inter;.
amb.io
afirmd:

7 1 0 ENE 207
DE Hoja No. 9

. .1 zurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
e T e rero de 2016, por la empresa de servicio publico de transporte
gL iAS JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3

or i cual enta elegada dio aplicacion a su contenido, teniendo en
e ool o oniento legal colombiano bajo la cual la norma que
. 2.+ . ... .obre la de caracter general, y que encuentra su

... w.... delaLey57 de 1887:

zibilidad entre una disposicion constitucional y una legal,

- hallaren algunas disposiciones incompatibles entre si, se
“quientes:

cooncoa e soeto especial prefiere a la que tenga cardcter general.

- . lc. y o iicacién de las normas, la Corte Constitucional en
Lo Zuse esablonid ques

erio tnanisee Jdola doctrina juridica, las normas especiales prevalecen

Joah % i contempla en forma general el ordenamiento legal
o ¢. i/ 5°de la Ley 57 de 1887 que si en los cédigos que se
= m s se hallaren algunas disposiciones incompatibles entre

'y especial prefiere a la que tenga caréacter general”.

s eriendo en cuenta que la Ley 336 de 1996 previd en su articulo 50 un
»oempcinl par ¢l enctor transporte, esta Delegada ha dado estricto

oo L on a, teniendo en cuenta que el caracter especial de
o weeit, Coaiquicr otro procedimiento de caracter general, situacion

G bhetaa ey a7 de 2011, Por ultimo, cabe resaltar que la sancion

ol ooaente nrosedimiento administrativo se realizé en cumplimiento del
o coablecdu en la ey 336 de 1996, norma de caracter especial del
et iae focovamente cumplido por esta Superintendencia.

wesato gL 2sle Delegada haga referencia al derecho fundamental
: S aioouo oo le empresa investigada y su correlativa afectacion al
+L s oocanowo les razones por las cuales dichos derechos no fueron
¢iobeesu o we oo soore el debido proceso la Corte Constitucional en

e GOt ahinno gques

ot constitucional ha definido el derecho al debido proceso como el conjunto de
Looud <inienlo juridico, a través de las cuales se busca la proteccion del

UG L un judicial o administrativa, para que durante su tramite se respeten
Ly Lyie da aplicacion correcta de la justicia. {...) "

Gooio proceso esta intrinsecamente ligado al principio de legalidad, el

ot un limite a! eicrcicio del poder publico, por medio del cual las

“des no pucon actuar de forma arbitraria sino que deben limitarse al
coela ey e ak:!» "e, situacién que debe respetarse y cumplirse en
L rocodimier'os, independientemente de la naturaleza juridica o
oo Lo ceal <o dosarrollen; sin embargo, el debido proceso ha sido
. .noa dif coaoada por la Corte Constitucional dependiendo del
(uose aslica, wohe el particular en sentencia C — 034 de 2014 se

0 Goiss garantins dol debido proceso al ambito administrativo no implica, sin embargo,
Lo idéntico el administracion de justicia y en el ejercicio de la funcion publica. A
ancia que ticne para el orden constitucional la vigencia del debido proceso en
s en los que el ciudadano puede ver afectados sus derechos por actuaciones

S {o ineetar de qué rama nrovienen), es necesario que la interpretacion de las garantias




RESOLUCION No. DE

; ENT Tt Lo

Por medio de la cda\ Jegresuelvé %I recurso de repe i Tt
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la eni; . do i
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR S.". CON 1T ¢

que lo componen tome en consideracion los principics = ~arac 7
las diferencias que existen entre ellos”

Dicha diferenciacién surge a raiz de las distini: final inc
procedimientos, en el caso del procedimiento jii'i~al = ho .
conflictos de orden juridico, o la defensa de /= ~upromi i
principio de legalidad, mientras que en el sequncio se tienc
de la funcion administrativa en beneficio del interc« cenoral ™
esta diferenciacion permite que el procedimientc .. ...l
flexible que el judicial, bajo el entendido en el ¢.i.. o o7
responden a la necesidad de la administracion do iilervoir o
la vida, lo cual requiere de una respuesta efic. ., . i
funcion publica sin abandonar las garantias que -uisiznii o
cosas, respecto al debido proceso en materia acinoistraiva,

establecié en sentencia C — 034 de 2014 lo sigui~ v

“En relacién con el debido proceso administrativo, debe r=-:0rdarss ¢
un desarrollo adecuado de la funcién publica, persigui= '~ c: i~ .
derechos fundamentales, bajo los principios orientador:.
explica, como lo ha sefialado la Corte, que el debido -
mandatos del articulo 29 Superior con los principios ... .
concretos, que las garantias deban aplicarse aseguran:: [c:::bicii - 3
imparcialidad en la funcién publica.”

De esta manera, el procedimiento administrative

teniendo en cuenta las garantias de eficaciayce' 1 0 - s

oy

cuenta sus finalidades reduciendo los formalisr
procedimiento judicial.

En ese orden de ideas, la Delegada de transitc = 1aporte o
conforme lo establecen las funciones a ella establzcide s v o

establecido en las normas que rigen el transporic i st L
no sera de recibo el argumento expuesto porel ro.imi

2. FALSA MOTIVACION

Frente al argumento argliido por el apoderado de .. investigad:

pronunciamiento del Honorable Consejo de Esta:.v rafircitc

actos administrativos al referirse en los siguientes v i1,
“(...) La falsa motivacién se presenta cuando la situa: «
acto administrativo, se revela inexistente, o cuandc - ... ., :
calificados erradamente desde el punto de vista juricic T
el error de hecho, y en la segunda, el error de dere’ NG eal

falsa motivacion (...)”

(...) la falsa motivacioén, quien lo aduce tiene la cargc .. .
falsedad o inexactitud en los motivos que explicitam o
administrativo respectivo, habida cuenta de la pres..
revestidos los actos administrativos (...)”

* Corte Constitucional de Colombia. Sentencia C-640 de 2002.
Constitucién Politica. Articulo 209. “La funcién administrativa esta al

fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, econc

descentralizacion, la delegacion y la desconcentracion de funciones.

actuaciones para el adecuado cumplimiento de los fines del Estado. ! =

control interno que se ejercerd en los términos que sefiale la ley”.

® CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMi::
URUETA AYOLA, Santa Fe de Bogotd, D. C., diecisiete (17) de febri:.

m
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RL. . Lo DE Hoja No. M
P .rso de reposicién interpuesto contra la Resolucion
0c s ., por la empresa de servicio publico de transporte
ter ; ‘ .~ . .5 JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3

Ag’ e . |a falsa motivacion, como vicio de ilegalidad del
de: - : . turarse cuando en las consideraciones de hecho
0« : P 2 incurre en un error inminente, ya sea porque los
he o : -~ ic won inexistentes o aun existiendo éstos son
Ce: : - '« o de vista juridico; en el primer caso se genera
ele Ao o e clerror de derecho.

Al S < uien impugna un acto administrativo bajo el
arg . Cne . onte motivado, tiene la obligacion de demostrario,
da: ~ .+ . . - iistracidn gravita una presuncion de legalidad que
de! s - i . “>nda impugnarlos y la empresa aqui investigada
no - o - inistrativo que impugna haya sido proferido con
une e [ ..+ u . a.nesu objetivos ajenos a la funcion publica.

Pc ‘ S C . .egada que lo argumentado por la empresa aqui
inv ' R notivacion, toda vez que el oficio remitido por la
aut. . - Y o it .ic obra como plena prueba y guarda plena
ari o v+ . r.a¢ o descrita y la formulacion del cargo realizada
mo: . ) A R et RVED 'v\‘it_iy'jl_qg.

Fir.. .t - en la presente actuacidon administrativa no se
CO!i ;- . astos anteriores; por lo tanto, no se ha incurrido ni
ent ¢ > | cnoeno o derecho por parte de la entidad, quedando asi sin
sus - at Lo uc Lo onoowentante legal de la empresa investigada al sostener
en: e Lo oo a0 caiste falsa motivacion en el acto administrativo de
apc. . > L . adle la presente investigacion.

3. P ap LA s PRCODUCCION DE LA PRUEBA NO SE DEBE

! A cigov i 5U EFICACIA COMO HA OCURRIDO CON EL
P O om0 0uE GE APORTO
Fre: > . v ooeo el ecrrente indica que no fueron practicadas y decretadas
las 0" adsn oy el cooderado de INDUSTRIAS JOMAR S.A., sobre el
pari 51 - oouiss nuevaonte of escrito de descargos especificamente el acapite de
pru. 1 nete el ouol e ovidencio que el apoderado de la investigada solicitd a
estc der o tener como pruehas las siguientes:
.
1.1 ¢ . oenbilotns o0 en la actuacion administrativa de la referencia.
2. C i Sty e o 2013y 2014 de $0 ingresos”
En- LG 4o .. ..l 1° la entidad tuvo como prueba el Oficio MT No.
201 . 04 ¢ lstodln woo.as empresas que presuntamente incumplieron la
obli= .. . re ar ol 000 o que dieron origen a la apertura de la investigacion,
asi ... A do il 010 5530-047517-2 mediante el cual se presentaron los

des.
inves e U e
ma.

2 ruebas que pretendian hacer valer dentro de la
que ia Delegada de Transito y Transporte tuvo como
1 gue asi lo consagro en el acapite de pruebas del Acto

Adi e 0 08778 do {echia 24 de febrero de 2016.

Ah. P00 Lo oo /oainistrativo que fue recurrido se valoré la prueba
doc.n¢ ¢+ o tade o aporoua por la investigada, mediante la cual allegd un
pa:' ila. ~ Limmnde 1o do de Tasa de Vigilancia donde se evidencia que el

totc le Soouto s onio 2013 y 2014 fue de $0 pesos, circunstancia que

|
i
|
i
|
|



RESOLUCION No. 11178 L1 in BE v 12

Por medio de la cual se resuelve el recurso de rep ’ S o >solucién
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por la eniresa 0 vervl 0 iransporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOMAR © ool ‘

permite evidenciar que al no obtener ingres~ ¢ - ©oapresa no
genero operaciones de transporte carga y en - IR N ' mar que la
investigada no cumplié con la garantia de oo cciin o , - 'mpida de

dicho servicio.

En ese orden de ideas, esta Delegada practicd « ine o o witadas por
la investigada y dio valor probatorio a la pri »a spor .ty o : © actuacién
administrativa. Asi mismo se informa a la inve. o qu ~ultad a la
administracion de decretar o no la practica de i cuaned. .o - nrobatorios
aportados durante la actuacién no gener:an v oare e ~oviceidn y
convencimiento sobre los hechos investigador, ¢+« o ‘ : pues las
pruebas aportadas durante el presente procediz = i s sideraron
conducentes pertinentes y Utiles para el esclrre - ‘ ©nrazbdn a
ello se profirié el Acto Administrativo objeto d. =
4. LA EMPRESA S| REPORTO EN ELREGI . L - ~HOS DE
CARGA LA INFORMACION DE LOS MANIFiCL i 08 Dz LA <. .. <AS.
Sobre el particular, se procedio a verificar en I pla‘aforna ¢ 2xpedicién
de los manifiestos electronicos de carga por pa: . . N.oU3 . [ " 5.A., para
asi contrastar con el reporte y relacion de las . vyoe s ot :umplieron
con la obligaciéon establecida por los Decretc. slae 200 2013 (hoy
compilados por el Decreto 1079 de 2015) y la v .ol 20,
En consecuencia, reposa constancia del resu. ¢ : ‘
o ) e . TODOS i+:
(5} MiN T RANSPORTL i NUEVC" : .
a @MintransporteCe n Mintanspor el oL s
*Registro de la identificacién de la empresa INDL ' T z ; .. 0595 en la
plataforma del RNDC
i - PR TODOS t:: o
() MINTRANSPORTE i NUEVG Lo
m @MinransporteCo n MintranspoteCalombieici ¢ [
Q SR 5 o
i SRR
*Consuita realizada del periodo 2013/03/15 a "¢ * i v rifiestos
electronicos de carga por parte de la empresa || '} S S . :ada con

Cédigo 0595 en el RNDC.
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RE: o DE Hoja No. 13
Po: S ... . .. . . i-.urso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
06.. . 3 .. " por la empresa de servicio publico de transporte
tei . ... . ut.oiiuAs JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3
{ [RIEECA RS N B
53008 PORUN | N 432026
IEVO PAIS 1 :;:S:::ol Zujanjoo( 110878

JUIBAG EUUCATION

Yy i) .
o e DlombioCficial R mintronspadeco Mintyansporte
s P

e TRANT e G BeeEUCISTue | SO0, MUGILT MURICHR S LRETEN S0 MMRICE MLTaT

*R. N R TE Ca! - ,ulta realizada, en la cual no se evidencian manifiestos
ex: L S hvestigacion.
Ahe Aol ada  eopec e a travées del RNDC y contrastado el resultado

arrci - con o pifereoecion remitida por parte del Ministerio de Transporte,
encli - oste despacho que la empresa de servicio publico transporte terrestre

aut - N eeded de carga a INDUSTRIAS JOMAR S.A.,, CON NIT
89 v . .~ ndicd en el recurso presentado no efectuo la
ex: S 1 Ylestos electronicos de carga como lo exige la
noi

Fin s ocon oo o deconcho que es necesario referirse a la figura de la
cec st de asivid oo entendida como una causal de cancelacion de
hat = SAare ~t oo rvicio publico de transporte terrestre automotor de
ca: - I i ee ool v odicha figura frente a las obligaciones estatales de
gar - accr cap clihnslelas servicios pablicos, de la siguiente manera:

En . v e i e oo s mencionar el articulo 2.2.1.7.2.1., del Decreto 1079

s dpoee o iee interesadas en prestar el Servicio Publico de Transporte

S T - solicitar y obtener habilitacion para operar. La habilitacion lleva
oo On del servicio pablico de transporte en esta modalidad.

NP i cinpresa para prestar el servicio solamente en la modalidad

:nde 1o ostar el servicio en una modalidad diferente, debe acreditar ante
eva nodalidad los requisitos de habilitacion exigidos.”

“ac s b ooo win clara que las empresas legalmente constituidas
» para prestar el Servicio Publico de Transporte de Carga, por lo cual,
o suio wuliyn a aquellas empresas que quieran prestar un servicio
Lise a los contruies, obligaciones y autorizaciones que este ejecuta en
sus dehares constitucionales al velar por la correcta prestacion de los

Ahc o o ioeadolservicio publico reviste una gran importancia para el Estado y
ger oo do secencias entorno a su regulacion y control, especiaimente

cus . o Lalnowooun scivicio sublico esencial, como es el transporte de carga,
cari: . uoooue fue oslablecs iy en el articulo 5° de la Ley 336 de 1996, el cual
esto o
“Ariic Lrister do servichs publico esencial bajo la regulacién del Estado que la ley le
o tn oo las omrrosas de transporte publico, implicard la prelacion del interés
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RESOLUCION No. Dt 14
Por medio de la cual se resuelve el recurso de e’ ~ic: » ivior ©.2 o osolucion
06776 de fecha 24 de febrero de 2016, por |- = e ca sor : o . iransporte
terrestre automotor de carga INDUSTRIAS JOL' @ = ./ TN i :
general sobre el particular, especialmente, en cu:: O L o couvicioy ala
proteccion de los usuarios, conforme a los derec: G0 S ‘. .nento para
cada modo (negrilla y subrayado fuera del texto).
Tal caracteristica de servicio publico ese . ~sarrollo y
connotacion fundamental para entender la i wotopeia o n 1. sobre el
particular el articulo 365 de la Constitucion P+ tice 0 b b ; al Estado
la obligacién de velar sobre la correcta pres: icr - o -ando que
‘los servicios publicos son inherentes a la . ¢ . leber del
Estado asegurar su prestacion eficiente a t /.- b - Nacional.
Los servicios publicos estarédn sometidos ai i 3« e o ~dran ser
prestados por el Estado, directa o indirec!” :: . . zadas, o
por particulares. En todo caso, el Estado .- ciola s ol y la
vigilancia de dichos servicios (...).”
En este orden de ideas, el Estado colom! roo titucional
establecido en el articulo 365 establecié la ¢ jac 1 A4 cul - zacién para
prestar el servicio publico de transporte terresie it W - acién que
se materializa en una habilitacién otorgada pcr > st oo o Lo ocual “sera
conferida al solicitante previo cumplimientc «. ST '”s con la
organizacion, capacidad técnica y econémi:. . “eguridad,
necesarios para garantizar a los usuari ©ontinua e
ininterrumpida prestacion del servicio de trarn:
La figura de la habilitacion, de acuerdo ala .o« ... ‘ + C - 043
de 1998 es entendida como un acto adin - W ‘ <lo a los
particulares, en ejercicio del poder de po. Liin v Jllar una
actividad amparada por el ordenamiento | ©' ‘~gales o
reglamentarios, sin el cual la actividad devier: - Lol
Ahora bien, dicha habilitacién no puede se: . te¢ cuirido, ya
que su naturaleza juridica se fundamenta ¢i1 - n- - - tingido, la
cual otorga derechos de menor intensidad, .| - ! . | cierecho si
no en la potestad del Estado de tolerar un u= = e incluso
revocado por la autoridad competente, s i litucional
establecio:
“No puede considerarse que el otorgamiento de i ... = « . i “el servicio
publico de transporte genere derechos adquiri ’ R 7 servicio,
entendiendo como tales -lo ha dicho la Corte- « ‘s valida y
definitivamente o pertenecen al patrimonio de o : derechos
temporales de operacién, sujetos a las nuevas : .« . ven de la
regulacién legal y reglamentaria, que busca, en tc L .. intereses
de la comunidad, ello, como ya se ha explicado. : ' < principios
fundantes y fines esenciales del Estado, cor . neral y el
bienestar y mejoramiento de la calidad de vida ¢ tor a3)”,
De esta manera el Estado colombiano = 0 socar las
habilitaciones cuando considere que no ‘ ‘ r:ades del
mismo, situaciéon que se consolida en la 1 1 presente
Resolucion, consistente en la cesacion in’ i -jue debe
ser analizada e interpretada frente a la pre -ial sobre
el cual recae la habilitacion que otorga el "se como

” Sentencia C — 043 de 1998. Corte Constitucional de Colombia.
® DROMI, Roberto, Derecho Adminsitrativo, pag. 171, Edic Ciuda
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RES SRR DE Hoja No. 15
Poo o .o o a el scorso de reposicidn interpuesto contra la Resolucion
(o C : . 7 i1 por la empresa de servicio publico de transporte
t r..L 2 . A3 JOMAR S.A., CON NIT 891400739-3
U | v © .~ o .ancion alguna, sino como la autorizacion para la
cc a0 o.a e estacidn del servicio publico de carga de manera
CC il LT
A . ... . _.n proferida por esta autoridad en sede de fallo,
m:: C © .76 o fecha 24 de febrero de 2016 se encuentra
an 0 . 1o 1 una debida valoracion del material probatorio que
obr cren e oot iy Hgacion.
Por Cornrenta e’ a0 este Despacho procedera a confirmar en toda sus
pari:. ool do. Gl /s ce fecha 24 de febrero de 2016, por medio de la
c N & . -anitid o de la empresa de servicio publico transporte
te.. . . - +..» .. ide carga a INDUSTRIAS JOMAR S.A., CON
NI VTG traete sl s r~ogundo endilgado y la transgresién del Literal b)
ar b C iy,

RESUELVE
AR o pR:AC-0O Ol S RMAR |a responsabilidad de la empresa de Servicio
Pk S e e e satemotor de Carga INDUSTRIAS JOMAR S.A,, CON

NIT oo 27380 ftn iy c;rrxncién injustificada de actividades conforme a lo
estal o~ on el aduin tero o dela Resolucion No. 06776 de fecha 24 de febrero

de 2436, do coucrd o0 oo exp buesto en la parte motiva del presente Acto
Adi e

AT SECUNDTOY COMUNICAR el contenido de la presente Resolucion por
CONit o i i ';:o(;» csa General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
R« ©oor U sonoiea pann sus veces de la empresa de Servicio Publico de
Tre Top 2 o b do Carga INDUSTRIAS JOMAR S.A,, CON NIT
89t 7 o :;_v‘- ~ ‘1 Municipio de PEREIRA- en el Departamento de

RIS L0y e el KILOMETRO 11 VIA CERRITOS PORTERIA PRINCIPAL
COL.!.A' 7 RAF/ L REY L . al . oderado a quien se reconocid personeria para
actur i ol Pros qte procedimiento administrativo en la CRA. 7 No. 19 — 28 OF 13-
03 e ,OR; T BCLIVA©Y en el municipio de PEREIRA’ el Departamento de
RlS/’\R,-*‘-\L_i;A,"<i:;;> coenforminiad con el articulo 66 y siguientes del Coédigo de
Proc 'ninito Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

ART1CULG TERCLIC: o wee suiida la respectiva comunicacion remitase copia de
la nion alb Grupo intemo m Trc Lajo Investigaciones y Control de la Delegada de
tréin nanarte Teonse Automotor para que obre en el expediente.

ART. U CUARTO: Conooder cl recurso de apelacion y se ordena remitir el
expo .ol Loopaone Superintendente de Puertos y Transporte, para que
Proc: it GC LU Comipotncia.

129 2 0 ENE 7017
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

\\@-JM

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Suparintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proycc: :
Revisé CeagN i antas Aomarn o ciiiguez Coord. Grupo de investigaciones y Control.
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rAatiaprA DE COMERCIO DE PEREIRA
5 infonativo para uso exclusivo de la entidad que lo esta consultando

I 1UTACION LEGAL O INSCRIPCION DE

"R2A, CON FUNDAMENTO EN LAS
~ RO MERCANTIL,

VIA CERRITOS PORTERIA PRINCIPAL

AL KILOMETRO 11 VIA CERRITOS
ATATT REYES
trellasa.com

ccivrallaestrellasa.com

Cinonclerallaestrellasa.com
3379506
3379257
g

“Is5 REALIZADAS CON BIENES PROPIOS O

CERA

VoS UTROCSSRI 3 DE FEBRERO DE 1972

oo

> DE 2016

. P PUBLICA NO. 0000755 DE NOTARIA
v LT MARZO DE 1968 , INSCRITA EL 4 DE

JORGE MACHADO A & CIA.LTDA.
0003820 DE NOTARIA TERCERA DE
1475 , INSCRITA EL 12 DE ENERO DE
" IBRO IX,

2 :  JORGE MACHADO A & CIA.LTDA.
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 Republicade
Colombia

Ministerio
; - PROSPERIDAD
| UPARA TODOS de

Transporte

Servicios y consultas
__enlinea

LATOS EMPRESA

VTR EOOMAR SA -

- EREIRA
751 ViA A CERRITOS

1

3270229 - goiencia@a estrellasa.com

wil http://web.mintransporte.gov.co/Consultas/empresas/datos_empresa_c.

DA OARANGOVALENCIA
11 verificar los datos publicados y sise requrerereal:zaralguna correccion o
winalizacian oo ellos, la comunicardn al siguiente correo electrénico:
empresas@mintransporte.gov.co

MODALIDAD EMPRESA

0 RESGLUCION FECHARESOLUCION | MODALIDAD | ESTADO

3400 o CG TRANSPORTE DE CARGA H

12/01/2017 12:01 pr
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g TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte ¢ NUEVO PAIS

NN ~ PRPNTR S PAZ €QUIOAD ENUCALIGN
iRepublica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500062791

- AT

20175500062791
wodo (@)

o Q}L‘;;./“\[é S
S TP VIA CERRITOS PORTERIA PRINCIPAL COLEGIO RAFAEL REYES
PEF on - RISARALDA

Rescodo (o) Senor (g)

P Cocnegesta Sinna noninentes de manera atenta me permito comunicarle
quocrendonsia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucion (s) Nos.
1100 Lo uiiut 7 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
DEny w0 Ltz unafs) invastigacioni{es) administrativa(s) a esa empresa, para lo cual le
anexo lotoconias de la nmisima.

DIAT A CARCLINA MIZRCHAN BAQUERO*

COCHIZINADORA GRUFPO NOTIFICACIONES

Tran: - . T PARDO PARD

Revis. ... LEARRERA i

C\Us.. - o\Desklop\TRAIITADOSWAEZIMORANDO 12 CONTROL 20178300010263\CITAT 1119.0dt

GD-REG-27-V3-28-Dic-2015

tad - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.superiransporte.gov.co
Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

e S AT
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Libertad y Orden

$ _  1T0DQ
" NUE

PAZ EQU)

< orintendona de Pucitos y Transporte
2 0L oM

Al contestar. favor

. )i Servicios Postales
Naclonales S &
| T 200062879
DG 25 G USASS
| Linea Nal- 01 8000 %
210

Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE
PLICRTOS Y TRANSPORTES
Superintendenci
Direccion:Calle 37 No. 288-21
12 ~otedad

:i1dad:BOGOTAD.C

Depanamento:BOGOTA DC
Gédigo Postal:
Envio:RN699963940CO

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
INDULSTRIAS JOMAR S.A

Dircucion:CARRERA 7 N° 19-2
1303

Cindad:PEREIRA_RISARALD/

Departamento: RISARALDA

Cadigo Postal:
Fecha Pre-Admision:
23.0°12047 15°39°39

Min Trensparie L de carga 000200 4l 20
Wi I, Res Misajeria Express OMET del €

TODOS POR\
NUEVO PA

pAZ EQUIDAD EDUCA

R N
pesconocido

Rehusado
Cerado
ZF [allecido

)»\Mo\'wos . X
472 de DPevoludion

e

No Reclamado
No c«m\ac\ado

Oficina Principal

- Calle 63 No. 92 -

45 Bogota D.C.

o Existe Numero

ppartado Clasurado

8 B - 21 Bogota D.C.

CIAC - Centro Integral de Atencion al Ciudadano - Calle 37 No. 2

PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencion al Ciudadano 01
www.supertransporte.gov.co

8000 915615



