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Representante Legal y/o Apoderado(a)
MOVIL TUR LTDA EN LIQUIDACION
CALLE 79 No. 69K - 27

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De rhanera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucion(es) No(s) 76909 de 28/12/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar e!
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se refacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelaciéon ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucidon(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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MINISTERIC DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° TRUGY DEL S T o

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion
N® 39120 del 12 de agosto de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN LIQUIDACION
identificada con el NIT. 830101558-2.

|

|

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE |

TERRESTRE AUTOMOTOR ,!

En ejercicio de las facultades legales y en especial las quz le confiere el

numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del

articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 el Decrzlo 2741
de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreio 2741 de 2001, se delega en Ia
Superintendencia de Puertos y Transporie "Supertransporte”, la funcisn ¢
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccién, vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puerios y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro las
empresas unipersonales y las personas naturales que prestzn el servicio '
publico de transporte, ;
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Porla cual se falla fa 1ovestigacisn adiministradiva inicieda mediante Resclucion N° 39120 del 12 de agosto de
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2016 wamira la orvresa do Servicio Fiblico de Transpoite Tercstre Autoniolor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACION id 2ntificads con el NiT. 330101558-2

Que en vittud do 1o previsto en ef numaeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articuo 10 de] Decreto 2741 de 2001, la
Superintendencia Delegeda de 1ansiio y Transporie Terrestre Automotor tiene
entre ofras, Iz funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o
persona interesada, fa investigacion de 1as violacionies de las normas relativas
al transporie terrestie de conformidad con la legizlacion vigente.

Swe e conortad con e previste en el Titulo | Gapituio IX de la Ley 336 de
1936 y articuin 1 del Decreto 3366 de 2003, establece: °(...) Cuando se tenga
conocimiento ¢e una Iufraccion a fas normas ce transporte, la Autoridad
Competents ahrird investigacion (...)"

HECHOS

Bl 15 do junio de 2014, se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte N 228422 a! vehiculo de piaca 8YQ-195, vinculado a la empresa de
Sevico Fuoties de Transporte Terrestie Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACIGH,  dentiicada con el NIT. ©30101558-2, por transgredir
presuntaimeiic 2l codigo de infraccion 889, del articulo 1° de la Resolucion
10800 de 21003,

Mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agosto de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Auiornotor MOVIL TUR LIMITADA-EN LIQUIDACION, identificada
con e NiT. §L0101558-2, por transgredir presuntamente el codigo de infraccidén
5290, del aitivuin 1 de la Resolucion 10800 d= 2003, esto es, "Cuando se
compruebe que el equipo no reuns las condiciones técnico mecanicas
requeridas para su operacién.” En concordancia con el codigo de infraccion 520
el cual dice: “Permitir la prestacion del servicio en vehiculos sin las necesarias
condiciones de seguridad (...)" atendiendo Ic normado en los literales d) y e)
de! articulo 46 de la Ley 326 de 1996.

En aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccién a la investigada,
se le nciifico por aviso desfijado el 11 de octubre de 2016, la Resolucion N°
39120 cel 12 de agosto de 7016, mediant2 la cual se inicio la investigacion
administrativa €1t su contra.

Dentro de la misma, se le corio traslado pur el término de diez (10) dias
habites contedos o partir del dia siguiente a la notificacion, con el fin de que la
copress proc ot a sus dascargos, Ermino que inicio el dia 13 de octubre de

2013 /oo o diz 27 de octubre de 2048 Sinque dentro de este lapso de
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RESOLUCION N° del T4y g 2000

]

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agosfo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACION identificada con ef NIT. 830101558-2

tiempo recibiera este suscrito los correspondientes descargos, término
legalmente concedido para hacer uso de su defensa.

Por lo tanto este Despacho se pronunciara en log siguientes términos.
FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte: Respecto al Decreto 174 de
2003 es pertinente aclararle a Ia empresa investigada que pese a que el mismo
quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de 2015 y a su vez este fue
compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho procede a fundamentar
normativamente la conducta presuntamente reprochable en Ia mencionada
norma, toda vez que la misma se encontraba vigente para la época de los
hechos atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad de Especial.
Expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor y el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

PRUEBAS
Allegadas por la Autoridad de Transito y Transporte:

» Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 228422 del 18 de junio
de 2014.

Asi las cosas, y en vista que dentro del proceso no reposan los correspondientes
descargos de la parte investigada, por lo tanto solo se tendrd en cuenta las
pruebas obrantes dentro del expediente, al considerar que estas son suficientes
para tomar la decisién de fondo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccion al
Transporte N° 228422, por lo tanto, se continuara con el estudio de fondo del
asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedid a
formular cargos en contra de Ia empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre  Automotor Especial MOVIL TUR LIMITADA-EN LIQUIDACION,
[entificada con el NIT. 830101558-2, mediante Resolucion N° 39120 del 12 de
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Por la cual se falia ia investigacion adminisirativa iniciada mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agosto de
1 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
1 LIQUIDACION identificacio con el NIT. 8301 01558-2
|

| agosto de 2016, por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de la

% Resolucion 10800, cédigo 589, en concordancia con el cédigo de infraccion 520,

! y en atencion a lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336
de 1996.

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a
las sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de
Servicio  Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la
Normatividad juridica mencionada es importante destacar que la misma no
puede incurrir en la transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta que
infringir alguna norma al transporte se genera responsabilidad para la empresa
prestadora de servicio publico de transporte terrestre automotor en cuanto a que
el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales
conforme a la Constitucion y la Ley, garantizando el interés publico sobre el
particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la
prestacion del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda
ejecutar con vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho
servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de transporte pUblicas o privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin;
y que para efectos de la ejecucion del servicio, se prevé la expedicién de una
habilitacion o licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad competente,
que sera conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos requisitos
relacionados con la organizacion, capacidad técnica y econdmica, accesibilidad,
comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una optima,
eficiente, continua € ininterrumpida prestacion del servicio de transporte publico;
siendo reiterado en los Decretos 170 al 175 2001, que el servicio publico de
transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de
transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes
| para no vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del
vehiculo.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articuto 29 de la Constitucion colombiana, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:




RESOLUCION N° del

LIQUIDACION identificada con el NI T. 830101558-2

(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sotire la materia,
cuando se tenga conocimiento de Ja comision de una infraccion a las normas
de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma inmediata
mediante resolucién mctivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual
deberd contener:  Relacion de fas prusbas apotadas o allegadas que
demuestren la existencia de los hechecs, Los fundamentos juridicos que
sustenten la apertura y el desarroflo de la investigacion, y Traslade por un
termino no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, al presunio
infractor para que por escrito responda a Ios cargos formulados y solicite las
pruebas que considere pertinentes, ias Gue se apreciaréan de conformidad con a
las reglas de la sana critica (.. )"

Con base en la normatividad anteriormente  mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo e
tramite administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v" Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de ia
Ley 336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido, la resolucién por la cual se abre invesiigacidn administrativa
contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos axpresados en
dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la
apertura y ahora el fallo de Ia investigacién ha sido sustentada juridicamente y
se ha dispuesto el trastado para que e! investigado responda a los cargos y los
recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos plblicos como medios de
prueba.

v" Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales @ y 13 del articulo 14 del Decreto 1076 de 2000;
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 Decreto 174 de 2001 y el
articulo 50 de la Ley 336 de 1995, |a Superintendencia de Puertos y Transporte
es la entidad competente para juzgar a la investigada:;

v Doble Instancia. Considerando qus centra fa rzsolucion procedan los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho.
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Por la cual se falla la investigacion administrative iniciada mediante Resolucion N° 29120 del 12 de agoslo de
2016 contra la empresa de Servicio Puablico de Transporte Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
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LINUIDATISH caentificuc

For otra narte, €5 precied aduddi, que &n la Resoiucion 010800 de 2003, por la
cual 2o regialnania el formato pers ¢l infermie de Infracciones de Transporte de
cue trat el alovle 84 del Dooreto N 5556 gl 21 de Noviembre de 2003,

PO
esiln

“(...) Arlicuic 54. Reglamentadio par la Resolucion de Mintransportes. 10800 de
2003, infurie de infrasciones de transperie. Los agentes de control levantaran
| Jas infracciones a las normas ge tranceens en ¢l formato que para el efecto
E reglamentaré el flaisierio de Transpoile. El informe de esta autoridad se
L {acia coimo nusha para el dnicio do ia investigacion administrativa

v

£] informe Unico de Infracciones del Transporlc €8 un documento publico que
encuentra su ragimen en el Codigo de Procedimicnto Civil, derogado por la Ley
1564 del 2012 (Actuai Codigo General del Froceso):

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DiE DOCUMENTOS
() Documento publico es el otorgado por ¢l funcionario ptiblico en ejercicio de
oL gk nsn o con stintervencicn (L)

ARTICULC 244, DCCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
cuando existe certazo sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito,
firmadn, o cuando exista certeza respeclo de la persona a quien se atribuya el
decimento.

Los aonumentos publices y los privados emanados de las partes o de terceros,
en criginal o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan
la reproduccicn de la voz ¢ de la imagen, se piesumen auténlicos, mientras no
| hayen sido tachedas de faiso o desconocidos. sequn el caso.

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIOQ. Les cocuinentos publicos hacen fe
de su ctorgamiciito, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionaric que loz autoriza (...)" (Subrayado fuera del texto)

Aci las cosas, ¢l docwncnto publico por su naturaleza, se presume autentico y
por lc tanto goza de totat vaior probatorio y no es susceptible de ratificacion.
Tanicndo en cuorita lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
furcionaric publicos, emiten el informe Gnico de infraccion de transporte, por lo
tanto este documanto toma el caracter de publico y como consecuencia de
auténtico, !¢ que implica que den fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ilos se hagan,




RESOLUCION N° del THY fY 78

Por la cual se falla Ia investigacién adniinistrativa iniciada mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agostu de
2016 contra la empresa de Servizio Publico de Transporte Terrestre Automotor MOVIL. TUR LIM/ TADA-EN

LIQUIDACION identificada con el NIT. 830101558-2

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene fue se inicio investigacion administrativa a la
empresa Transporte Publico Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACION, identificada con el NIT. 830101558-2., atendiendo al codigo
de infraccion 589 en concordancia con el codigo 520 por los hechos descritos
en la casilla 16 del Informe Unico de Transporte “Presenta tres
amortiguadores estallados y fugas de aceite por el motor”

Asi las cosas, es de gran importancia mencionar que el Informe Urico de
Infracciones de Transporta No. 229422 del 18 de junio de 2014 como
documento que sirvic de  mérito para iniciar la presente investigacion
administrativa, fue impuesio por un funcionario que cuenta con ia capacidad
tecnica para realizar el examen mediante la percepcion sensorial de log
elementos del vehiculo, en tanto puede corroborar in situ el incumplimiento de
las normas de transporte y ambientales, determinado por medio de los érganos
de los sentidos un diagnostico de los elementos del vehiculo, sin retirar o
desarmar partes del mismo, detectando aquellos defectos que implican un
peligro o riesgo inminente para la seguridad de quienes alli se movilizan, lo que
implica impedir la circulacién de los mismos.

De esta manera, la inspeccién realizada por los Policias de Transito al
momento de requerir a Ins conductores de vehiculos que transitan por las vias
prestando un servicio sequn la modalidad habilitada a su empresa afiliadora, es
fundada teniendo en cuenta que la seguridad constituye uno de principios
rectores en el sector transporte de conformidesd con el articule 2° de a Ley 336
de 1996, a saber:

‘LEY 336 DE 1996 "Por la cual se adopta el estatuto nacional de
transporte”. Articuic 2°- La seguridad especialmente la relacionada
con la proteccion de los usuarios, constituye prioridad esencial en Ia
actividad del sector y del sistema de transporte.”.

Por lo anterior, los Policias de Transito al momento de imponer un Informe
Unico de Infracciones de Transporte y advertir presuntas infracciones a las
normas que supeditan la actividad de empresas de transporte publico terrestre
automotor, evidencian la posicion garante que adopta el Estado ante la
proteccion de los usuarios del servicio y la poblacion en general, reflejando el
control ejercido sobre el cumplimiento de las obligaciones que le atienden a
dichas empresas scbre las condiciones  de  seguridad, comodidad y
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Por la cual se fz''a 1 investigacion administialiva nic! ‘ada mediante Resolucién N° 39120 del 12 de agosto de

2016 contra la euisresa de Servicio Fublico de Transporle Terreslie Adtomotor MOVIL TUR LIMITADA-EN

LIQUIDACION igentificada con el NiT. 8230101558-2

aCee silEAc que GEDmT v wn ol e es al inemento de permitir el transito
c'alos vehicuios que conforman su PaRus aulsineor.

BRI Jcront: que debe tener para las
enprasas ! : veirrics y la rigurosidad que
de eilu e exu._, srante la prestacion, respende « la actividad riesgosa que se
configura en GotOS casos por su misma haturaieza, tal y como lo indica la
Corte Cenatrusional’:

“Cabe recosdar, qus la actividal ¢ ¢ ancecir vehiculos automotores ha
cirin ealificada de vigja data_pci ia jurinzridencia nacional y_por _la
dostring extranjera como__una actividad ricsgisa, que  1ompe el
equilinio que debo exisin ohire jos asociados y que como tal
coloca por se a la comunidad "ants ininente psligro de recibir lesion”.

S bien es cierlo el transiln s lomcior e: uha aclividad_que _es
trascendenial en las sociedadss conteriporaneas pLUes juega un papel
sarrolio social v r-condmico y en la realizacion
o g2 nie0s, que la actividad del
s riosgos impoitantes v poi fo tanto
1€ 1u iada por el leqisiacicr pu/ o! mnplimiente de los fines
sonsitycion nimen’s mencionados, Al respecto, la Corte en
supnsnce 6-194‘9 de QOOa ncia dsi Magistrado Eduardo

vionizaiegre Lyiell, considero o &

DI apte e gl des

‘La lmportanma y el cardcicr nesgoso del transito vehicular
Justifican entoncas que osta actividad puada ser regulada de
mariora inensa poitel Legislado: . quien puede sefialar reglas y
requistes destinesos & salvag: s la vida e integridad de las
personas, asi come a pioleger [os bienes y propiedades. Por
ello esia Corte ha resaltado que & lransiio es una actividad
"rente o la cual se ha considerado legitima una amplia
intervencién policiva del Esiado, con el fin de garant:zar el
orden v proteger los derschos de fas perso nas"®. El control
conslilucional ejercido sobic iz reguia.iones de ran°/to debe
entonces ser daet, a fro Joonc v:.',’nerdr esa amplitud de la
Lhartad de conacualion ;oo fas facultades del Legislador
o regular el i lobide o su cardcter riesgoso. Con
eso0s criterios enfra cintonses iw Coric a estudiar los cargos

"

contra los partgiafos acusanos.

del dober de proteccion que
‘ca y e consagra el articulo

O tal manera, GUE el CUmiin

Feryessy deres oy L r..o,
tionei ias ovtoridades e la Tipe

PSeacncia O 0.0 dor i de oy e du T80T L0 Dra Clai lnds Vargas Hemandez, Ref. Expediente
CAGES
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RESOLUCION N° T LELIC |
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Por la cual se falia Ia investigacion adrministrativa iniciada mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agosto do
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACION identificada con el NIT. 830101558-2

segundo constitucional, consicerd c! legistador que se debia sencionar i
pecuniariamente al conductor de un vehiculo de servicio pablico de
transporte de pasajeros que sea sorprendida  fuimando  misatias
conduce pues colocs & I+ sociedad ante un maycr riesgo al oue
usualmente se despliega ccn el gjercicio cotidiano te la mara actividad
de conduccién.” (Subrayado fuera de wexto).

Por otra paite y en el rismo sentido dicha Corporacion en Sentencia T-354 del
10 de agosto de 1994, M.P. Dr. José Gregorin Hernandez Galindo, Ref
Expediente T-37699 sobre el tema asevera:

A los enunciados principios superiores no escapa, entonces, la
prestacion del servicio publico del transporte colectivo urbano,
objeto del presente proceso, maxime si se tiens en cuenta que se
trata de una actividgari de Suyo riesgosa en la que los descuidos en
las funciones de vigilancia y control de competencia de las
autoridades pubiicas pueden representar atentado a la vida y ia
integridad de las personas.

La obligacién estatal de roteccion -que se es'ablece de manera ’
genérica en el Preambulo de Ia Carta,_al seialar_que uno_de los

Dropositos de st vigencia es_precisaments ef de asequrar la vida a

los integrantes de > la comunidad, v que ests denenoliada en diversas /
normas constitucionales- acdaquiere una mayor dimension traténdose
de_actividades peligrosas, como es el caso del servicic publico de
transporte masivo o colectivo. pues en tal evento corresponde a la
autoridad _competente proveer fodas las condicicnes necesarias

para que dicha aciividad no rebase los limites de riesqo, de por si

implicite en ella.

La locomocion de quignes se ven obligados a tomar el servicio que
nGs ocupa no debe convartirse, como de hecho sucede en la
actualidad, en una aventura diaria de supervivencia, en donde el
usuario se encuentra en condiciones de indefension manifiesta ante
una situacion de insequridad de Ja cual seria responsable el Estado
8i no asume de manera seria ¥ efecliva la grave responsabilidad de
vigilancia que le compete.”. (subrayado fuera de texto).

De este modo, atendiendo 3 las funciones de inspeccion, vigilancia y control
sobre la aplicacion y cumplimiento de las normas que rigen el sistema de
transito y transporte a cargo de esta Superintendencia por via de delegacion,
€S necesario asegurar que cada una de las empresas vigiladas cumpla con la

normativa aplicable y para el casc en concreto con las condiciones de
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Por la cual se faliz ia ivestigacion administraliva inicrada madizite Resolucion N° 39120 del 12 de agosto de
2016 contra la sinpcsa 2 Servicio Publico de Transporic Teneslie Automotor MOVIL TUR LIMI TADA-EN
LIQUIDACION identificada con e NIT. 830101558-2

sequridad © 'as cumes deba2 ejgoular su actividad para garantizar la vida e
rdad un lzs Luosenss 0bjte de moviizacion.

.
I

Adicancimenic, fa Resolucidon 215 de 2013, “Por la cual se adoptan unas
U pedidas para garantizar la sequridacd en el Uansporte publico lerrestre

automole, v s Cilen otras disposiciciies” reisra ia obligacion directa de ia
Emmesa do perte de hacer la respactiva ravision técnico mecanica y de
emisicnes coniaminantes, sin omitir e mantenimiento diario que se debe
realizar come medio preventivo y corectivo de posibles fallas que pueda
presentar ei parque avtomator de la Empresa. De igual forma el articulo 4° de
la Resolucion en msncion establece de forma litera que:

“(...) Protocolo  de  alistamiento; sin  perjuicio  del mantenimiento
preventivo y COITectivo realizado al veiiculo, todas las empresas
de transporta terestre de pasajercs, las empresas de transporte de
carga y lee cuigresas de transpoite mixto, realizaran el alistamiento
diario de cada vehiculo, dentro del periodo comprendido entre el altimo
tesncckn ool dia y el primero del dia siguients, donde se verificaran

comn nhirene los siguientes aspectos:

f

- Fugas dol motor, iension correas, tapas, niveles de aceiie de motor,
transmisich, direccion, frenos, nivel agua limpiabrisas, aditivos de
radiador, filtros Hamoedos y 5eC08.

— Ratorice rovolos do elosiidlito, ajustes de bordes y sulfatacion.
— Lizptag: tncnnsts, presion de aire.
— Eywiie we caiivlild,

- Botiguin (..)".

No obsiarne o antorior, @ pezar gue €l informe Unico de Infracciones de
- Tranupoite ST i de 2014 cbra en el expediente advierte
\ que ©! vehiculo de piaca SYC-1¢7  nsita Lajo las siguientes observaciones
| “pPresenia tres amortiguadores estair os y fugas de aceite por el motor’ no
enis praths ccnice o evidencing mguno que soporte las afirmaciones del
Policia 42 Tionsito, toda wol que & blen 23 ierto el Informe Unico de
Infracciones de Tiansporte es ¢l decumento idoneo para iniciar investigacion
administrativa on virtud a las caraclensticas de idoneidad y veracidad que
astoma debide < st natural 7a de gocumentd plibiico, no es menos cierto que
cara entrar oo b Lalar cargos Y GENSia una soiencia, los fundamentos deben
ehcontiarse o usadns & un dicetien tecnicn adecuado que corrobore lo

2 del 13 Je
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciaca mediante Resolucion N° 39120 del 12 de agosto de

2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transpode Terrestre Automotor MOVIL. TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACION identificada con el NiT £30101558-2

percibido por el funcionario y asi determinar ia responsabilidad de ia empresa
afiiadora del automotor presunto infrastor, pues este tipo de conductas per se,
logran una complejidad que supara las simples considecaciones emitidas a
causa de la percepcion.

Asi las cosas, entre la formulacién de cargos y la sentencia, se encuentra una
relacion estrecha entre Ia presuncion de inocencia vy el indicio Gue conlleve a la
afirmacion del hecho como verdadero, por lo tanto este Despacho entra a
realizar el estudio de la presuncion de inocencia no solo desde la perspectiva
de principio, sino también como regla probatoria y regla de juicio, esto es,
cuando no se alcanza el grado de conocimiento exigido al juez para dictar
sentencia condenatoria y por Io tanto subsiste la duda, a o cual 2 investigador
debe darse aplicacién a la presuncién de inocencia como regla de juicio de -in
dubio pro investigado-.

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia?
sefalo:

“(...) En consecuencia, sélo cuando no se arriba a dicha certeza
relativa de indole racional ante la presencia de ducdas sobre |Ia
materialidad y existencia del delito investigado o sobre |a
responsabilidad del acusado, siempre que, en todo caso, dichas dudas
tengan entidad y suficiencia como para crear incertidumbre sobre tales
aspectos cuya acreditacién debe efectuarse con medios de prueba
reales y posibles en cada caso concrefo, no con elementos de
conviceion ideales o imposibles, ahi, en tal momento, es posible acudir
a la aplicacion del principio in dubio pro reo, esto es, resolver Ia
vacilacion probatoria en punto de la demostracion de la verdad, a favor
del acusado. (...)"

De lo anterior se deduce gue la ausencia del conocimiento mas alla de toda
duda, conduce al desconocimiento de la presuncion de inocencia, lo anterior
demuestra que la exigencia de que exista prueba de la responsabilidad del
investigado, es un requisito que implicitamente se deriva de la presuncién de
inocencia como regla de juicio y que conduce a la absolucién cuando existe
duda, toda vez, que se reitera la misma debe ser resuelta a favor del
procesado.

De esa manera, el criterio para determinar la aplicacién del principio del in
dubio pro investigado es subjetivo, toda vez, que consiste en un estado de
duda que se le presenta al investigador al momento de realizar la valoracién de

‘Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sentencia del 23 de febrero de
2009.

F;ESOLUCION N° del ’ :
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Porla cual se laha 2 mvedtigecicn auninustrativa iniciads mcdian’s Resolucién N° 39120 del 12 de agosto de
2016 coniia fa cingiesa ue Senvivia Publico ¢o Tianspeorte Ternestre Automotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDACICN identificada con &l NiT. 830101558-2

iz prueba, v por o lanto la falta de certeza nos sitta en el ambito del
razonzamicito probabilistico.

Por otro lado las observaciones que decscribié el policia en el IUIT enuncia;
“Presenia tics cmoiiguadores estallados y fugas de aceite por el motor” este
Despaciic ¢ no encontrar mas informacion que conlleve a la certeza de las
afirmaciones Je policia en la casila 16 del IUIT, no encuentra suficiente
convencimicnto de la conducta reprochatle, atendiendo tinica y exclusivamente
a las ceacripcioes detalladas por el policia en el IUIT 228422 del 18 de junio
de 2014, per lo tanto no encuentra certeza de la conducta presuntamente
reprochable delirnitada en las normas que regulan el sector transporte.

Asi ias cosas y alendiendo al principio de eficacia cste Despacho no encuentra
procedente entrar 2 cunsiderar 1S descargos de la empresa investigada ni a
pronunciarss 303re lag pouebas, toda vez que no se tiene suficiente material
probatorio que conlleven al convencimiento de que se infringio la norma, por o
tanto este Despacho procede a conceder o solicitado por la empresa investiga.

En méritc de o expuesto, esta [Qe!egada,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMEIRC: TERMINAR la presente investigacion adelantada contra
la empresa de Saivicio [ublice de Transpoite Teirestre Automotor MOVIL TUR
LIMITADA-EN LIQUIDACION identificada con el NIT.830101558-2, por incurrir
en la presunta conduscta descrita en el articulo 1°, codigo de infraccion 589 de
la Resciucion 10800 de 2003 en concordancia con el codigo de infraccion 520,
proferida por el Minisierio de Transpoite en concordancia con lo normado en
los literales d) y @) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo
expuesto cn la partz motive de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacion abierta mediante la
Rewolucian N 52120 dei 12 de agosto de 2016, en contra de la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Autcmotor MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIQUIDAGION identificada  con el NIT.830101558-2, atendiendo las
conisideraciones expuestas en ¢l presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos vy
Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de
Servicio Publico da Transnorte Teirestre Automoter MOVIL TUR LIMITADA-EN
LIGUIDACICN, Zeniificada con ef NIT. £30101558-2, en su domicilio principal
en la ciudad do BOGOTA, D.C. / BOGOTA en ia direccion: CL 79 NO. 69K-27
12
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Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Pesolucidn N° 39120 del 12 de agosto e !
2016 contra la empresa de Servicio Puablico de Tiansporte Terrestie Automotc: MOVIL TUR LIMITADA-EN
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|

|
correo electrénico: MOVILTURLTDA@GMAIL.COM o 2n su defecto por aviso 1
de conformidad con los articuics 56 y siguientes del Codigo de Procedimients |
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. \
|

|

|

1

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constar:cia
de envio y recibo de la misma, deberd ser remitida a ia Superintendenciz
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme paric
del respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal o :
del aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: CONTRA Ia presente Resolucion proceden los recursos |
de reposicion y apelacion ante o Superintendente Delegado de Transito y
Transporte Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la
diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a

ella, o a la notificacion per aviso, o al vencimiento del término de publicacién,
segln el caso.

Dada en Bogota.

Toaygs HOUC 0% J

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i 3’('53{"“{&\1(; O Lz

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS 3
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Proygcto' Danny Garcia Abogada Coutratist s - Gropo de ovestgoeonss - LT F,. ¢
7%;‘ Carts Alarez - Coordinacior - Grrpu de lavestigaciones - (T
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Superintendencia de Puertos y
Transporte TODOS PORUN

Repiblica de Colombia NUEVO PNS

Al contestar, favor citar en el asunto,
este No. de REEistro 20165501468461

Sefior 20165501468461
Representante Legal y/o Apoderado (a)

MOVIL TUR LTDA EN LIQUIDACION

CALLE 79 No. 89K - 27

- BOGOTA-D.C.

* Bogota, 28/12/2016

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Resp_eta,do(a) sefior(a):

De mariera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transpofte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 76909 de 28/12/2016 por la(s) cual(es) se
. FALLA una investigacién administrativa a esa empresa.

En consecuencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogot4, con el objeto que se surta Ia

correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad WWW supertransporte gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo. de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se deberj
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el taso que desee hacer uso de fa opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted seflor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la auterizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Pl _bic P

VALE_NTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

Coordinadora Grupo Notificaciones
TRANSCRIBIO: FELIPE PARDO PARQO
. REVISO: VANESSA BARRERA. 7{3’\-

GD-REG-23-V2-29-Feb-2012

Calle 63 No. 9A-45 - PBX: 352 67 00 - Bogotd D.C. www supertransporte qov.co

Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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