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Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucién (s) Nos.
34701 de 27/07/2017 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le

anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

\D‘iam C. Merclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones
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Revisé: RAISSA RICAURTE

GD-REG-27-V1-28-dic-2015

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte gov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615







w m
T
|

REPUBLIC;T\ DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA r.{u—: PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 3470 PEL 27 JuLoaom

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga, C&M LOGISTICS SAS
identificada con NIT No 800084241 — 0/, contra la Resolucién No 8767 de fecha 10 de
abril de 2017

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9, del
articulo 44, del Decreto 101 de 2000; numeral 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2.000, modificado por el articulo 9 del Decreto 2741 de 2001 y articulo 9 del
Decreto 173 de 2001. §

|
CONSIDERANDO

La Autoridad de Transito y Transporte para la época de los hechos, es decir el dia 22
de abril de 2015, impuso el informe Unico de Infracciones al transporte No. 394643 a la
empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga, C&M
LOGISTICS S A § identificada con NIT No 800084241 — 0 asociado al vehiculo
identificado con placas No. UFV-049 vy, quien transportaba carga sin el
correspondiente manifiesto de carga coulno lo indica el cédigo de infraccion 555.

La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor encontré
mérito para Iniciar Investigacién Administrativa Mediante resolucion 030803 del 15 de
julio de 2018, acto administrativo el cual fue notificado personalmente el 27 de julio de
2016 l

Por intermedio de su Representante Ieﬁal , la empresa presentd los correspondientes
descargos con radicado No. 2018-560-?61073-2 de fecha 05 de agosto de 2016.

Con resolucién No. 9767 de fecha 10 de abril de 2017, declaro responsable a la
empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga C&M
LOGISTICS S A S identificada con NIT No 800084241 - 0 con sancién de cinco (05)
salarios minimos mensuales legales vigentes para la época de los hechos, dicho acto
administrativo sancionatorio, fue notlﬂcdido personalmente el dia 10 de mayo de 2017.

Mediante escrito radicado con No. 2017-560-041671-2 de fecha 17 de mayo de 2017,
la empresa de servicio pUblico de transporte terrestre automotor de carga C&M
LOGISTICS 8 A S identificada con NIT No 800084241 - O por intermedio de su
representante presenta los correspondientes recursos de reposicion y en subsidio
apelacion contra la resoluciéon sancionatoria No. 9767 de fecha 10 de abril de 2017
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RESOLUCION No. Del
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, CAM LOGISTICS S A S identificada con NIT No 800084241 —
0, contra la Resolucién No 9767 de fecha 10 de abril de 2017

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1. La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte, con la resolucion
impugnada No 9767 del 10 de abril de 2017, impone una sancién administrativa a la
empresa C&M LQGISTICS S.A.S., con base en un informe Unico de infracciones. Se
impone una sancién por la Superintendencia Delegada de manera arbitraria, ilegal,
desproporcionada, desconociendo la conformacion del 4rea metropolitana de Bogota,
esta ciudad como su centro y por supuesto desconoce, sin la debida Justificacién que
la empresa C&M |,..QGISTICS S.A.S, no se encontraba obligada, a expedir un
manifiesto de carga, al encontrarse la movilizacién de las mercancias cerca del area
urbana del Area Metropolitana de Bogota.

Con el informe unico de infracciones de transporte que se menciona con el acto
impugnado, no se informa por la Delegada o se cita al conductor del vehiculo
transportador, no obstante con este documento se inicie una investigacion
administrativa, y que por si mismo no constituye una prueba. El testimonio del
conductor puede suministrar la informacién que informa la Superintendencia, le hace
falta, como es el recorrido del automotor.

2 Se violan por la Delegada las garantias constitucionales del derecho de defensa y
del debido proceso consagrados en el articulo 29 de la Constitucién Politica, al
imponer una sancién, sin sujecién a los procedimientos previos que permitan
desvirtuar la infraccién que se atribuye a la empresa C&M LOGISTICS S.AS.,
omitiendo tener en cuenta la pruebas y argumentos de defensa, que desvirtdan se
haya incurrido en una infraccién,

3. Una proporcionalidad justa, debe guardar una sancién con las circunstancias
objetivas y subjetivas, lo que supone ejercitar la discrecionalidad mas alld de lo que
consisten los hechos determinantes del acto administrativo, que son los que delimitan
y acotan el ambito propio de los poderes discrecionales de la graduacién de la sancién
y sefialan la diferencia entre el correcto ejercicio de éstos y la arbitrariedad.

La sancién que se imponga debe reaimente ser adecuada a la infraccién cometida,
que no se ha demostrado que la empresa C&M LOGISTICS S.A.S. haya incurrido en
ella.

La gradacion de la sancién en la cual se fundamenta la Superintendencia Delegada,
no acoge el principio de legalidad, también garantizado en la constitucién Politica, El
principio de legalidad de la pena indica que no se puede definir por medio de un
procedimiento que pueda definirse por el funcionario encargada de imponerla, pues
debe encontrarse previamente determinado.

4. El comparendo se concibe como una orden formal de citacién ante la autoridad
competente, que da inicio al tramite contravencional por infracciones de transito, y
cuyo objeto consiste en citar al presunto infractor para que acepte o niegue los hechos
que dieron lugar a su requerimiento, y en caso de ser necesario, proceder a fijar fecha
para la celebracién de audiencia publica, en la cual éste podra efectuar sus descargos
y explicaciones. Por ultimo, y en concordancia con lo expuesto, el Consejo de Estado
ha establecido que: “...el comparendo no es un medio de prueba, por cuanto no
constituye un documento idéneo para demostrar la ocurrencia de los hechos, ya que
como lo dice la misma definicidon, es sencillamente una orden formal de citacién al
presunto contraventor y es en la audiencia publica realizada ante la autoridad de
transito competente, que se decretan y se practican las pruebas que sean
conducentes para determinar la verdad de los hechos..”[18]. Ahora bien, este
pronunciamiento resulta légico, siempre que el presunto infractor no asuma la
obligacién y cancele previamente el valor de la misma.” (Subrayados fuera de texto).El
comparendo se encuentra definido en el articulo 2° del Cédigo Nacional de Transito
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RESOLUCION No. Del |
Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Empresa de Servicio Pablico de
Transporte Terresire Automotor de carga..C&H LOGISTICS S A S identificada con NIT No 800084241 -
0, contra la Resolucién No 9767 de fecha 10 de abril de 2017

como: *...la Orden formal de citacion ante la autoridad competente que hace un agente
de transporte y transito al presunto contraventor...”.
|

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacién administrativa, este Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cédigo
de Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,,
entrando a analizar las pruebas que reposan en el expediente, asi como los
argumentos del recurrente con base e'p el recurso interpuesto dentro de los términos
legalmente establecidos, por el Representante legal de la empresa C&M LOGISTICS
S A S identificada con NIT No 800084?41 - Oen contra de la Resolucién No 9767 de
fecha 10 de abril de 2017 mediante la cual se sanciond a la precitada empresa, para
tal fin a continuacién se analizarén los argumentos de defensa:

1. . El aludido manifiesto fue establecido por el Decreto 173 de 2001 "Por el cual se
reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga’, veamos:

CAPITULO Il
DOCUMENTOS DE ?‘RANSPORTE DE CARGA
ARTICULO 27.- MANIFIESTO D'E CARGA.- La empresa de transporte
habilitada, persona natural o ju_r!d!da, expediré directamente el manifiesto de
carga para todo transporte ten‘estr? automotor de carga que se preste como
servicio publico. (Negritas fuera de texto)

ARTICULO 26.- ADOPCION DE FORMATO- (...
El manifiesto de carga se exped!ré‘; en original y tres (3) copias, firmados por
: BSE : : f 808 pDor e f i Oor ae

la_empresa de transporte habilitada y por € o[
vehlculo. El original deberé ser portado por el conductor durante todo el
recorrido; la primera copia seré conservada por la empresa de transporte, la
segunda copia deberd ser enviada por la empresa a la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- y la tercera copia deberé ser
conservada por el propietario y/o conductor del vehlculo. (Negritas fuera de
texto) I

) 30 propieta

Asi mismo, la Resolucién 2000 de 2004. Por la cual se establece la Ficha Técnica para
el formato Unico del MANIFIESTO DE CARGA, se sefiala el mecanismo para Su
elaboracién, distribucién y se establece el procedimiento de control, verificacion y
seguimiento; expedida por el Ministerﬂo de Transporte, en su articulo 2, al respecto

establece:

ARTICULO 2°- CONCEPTOS B)ﬁSICOS' El Manifiesto de Carga es un
documento que ampara el transporte de mercancias ante las distintas
autoridades y debe ser portado por el conductor del vehiculo en todo el
recorrido. (Negritas fuera de texto)

Este documento es expedido por las empresas de transporte de carga en el
momento de efectuar la movilizacién de mercancias dentro del territorio
nacional... |
El manifiesto de carga se expedira dfan original y tres (3) copias, firmados por la
empresa de transporte habilitada y por el propietario o conductor del vehiculo. El
original debera ser portado por el conductor durante todo el recorrido; la primera copia
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RESOLUCION No. Del
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, C&M LOGISTICS SA § identificada con NIT No 800084241 —
0, contra la Resolucién No 9767 de fecha 10 de abril de 2017
sera conservada por la empresa de transporte, la segunda copia debera ser enviada
por la empresa a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN, y la tercera
copia debera ser conservada por el propietario y/o conductor del vehiculo.

Articulo 29. Informacién. El formato de manifiesto de carga debe contener como
minimo la siguiente informacion:;

1. Nombre de la empresa que lo expide.
2. Nombre e identificacién del propietario, remitente y destinatario de las mercancias.

3. Descripcion del vehiculo en que se transporta, asi como la identificacién y direccién
del propietario o poseedor y conductor del mismo.

4. Descripcién de la mercancia transportada, indicando su peso y/o volumen.
5. Lugar y direccién de origen y destino de las mercancias.

6. Precio del flete en letras y nimeros.

7. Fecha y lugar del pago del valor del flete.

8. Seguros.

De acuerdo a lo anterior y bajo estas circunstancias La empresa de transporte
habilitada, persona natural o juridica, expedira directamente el manifiesto de carga
para todo transporte terrestre automotor de carga que se preste como servicio publico
de radio de accién intermunicipal o nacional". Segun lo establecido en el decreto 1499
DE 2009 por el cual se modifica y se derogan algunas disposiciones de los Decretos
173 del § de febrero de 2001 y 1842 del 25 de mayo de 2007. sin embargo, como bien
lo ha sefialado el informe de infracciones de transporte (UIT), , en el momento en que
el vehiculo fue interceptado por el agente de transito éste no llevaba consigo el
Manifiesto Unico de Carga luego,

Conforme a lo anterior se debe tener en cuenta que para que el servicio sea particular
o privado debe cumplir los siguientes requisitos “ART/CULO 32.- TITULARIDAD.-
Cuando se realice el servicio particular o privado de transporte terrestre automotor de
carga, el conductor del vehiculo deberé exhibir a la autoridad de trénsito y transporte
que se lo solicite, la correspondiente factura de compraventa de la mercancia y/o
remision, que demuestre que su titularidad corresponde a quien hace este transporte,
o la prueba de que la carga se generd dentro del &mbito de las actividades de este
particular y que ademés se es propietario o poseedor del respectivo vehiculo.

Por el contrario se evidencia la intermediacién de una empresa de carga debidamente
habilitada por el Ministerio de Transporte para el transporte terrestre automotor de
carga.

En ese mismo sentido, el Consejo de Estado ha indicado, sobre la responsabilidad de
las empresas en la prestacion del servicio publico de transporte en la sentencia del 21
de septiembre de 2001'

(-..) en tomo a las obligaciones de las empresas de transporte y su relacién con los
propietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya precisado, y ahora se

i Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1999-0545-016792, del 21 de septiembre de
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
-
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, C&M LOGISTICS S A S identificada con NIT No 800084241 -
0, contra la Resolucién No 8767 de fecha 10 de abril de 2017
reitera, que “...los propietarios como lo$ conductores, son para efectos del transporte,
agentes de la empresa”. “....L.a relacién entre la empresa y los automotores vinculados a
ella no es meramente nominal, sino material o real, en la medida en que los vehiculos
son el medio a través del cual ella desarrolla su objeto social....”; y "....quienes operan
los equipos mediante los cuales se presta el servicio, tratese de conductores...o de
propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actuan en
representacién de ella y, por consigulente, tienen una responsabilidad in vigilando
respecto del comportamiento de ellos en el desarrollo de su actividad. De ofra parte,
destaca la Sala que la actividad in vigilando no es exclusiva del derecho civil y tiene
cabida siempre que se trate del ejercicio de la facultad de VIGILANCIA, que, como en
este caso, se le atribuyé a la empresa de%transports {..)

|
Por lo anterior, las empresas de transporte de carga, no pueden indicar que la
responsabilidad por las infracciones cometidas obedece Unicamente al conductor, 0
propietario del vehiculo, Ya que la operacién de estos sujetos y vehiculos se realiza en
representacién de la empresa de carga y por consiguiente estas sociedades tienen una
responsabilidad en cuanto al comportamiento de estos sujetos durante la operacién

transportista. |

2. Considera necesario este Despacho indicar el procedimiento que rige la presente
actuacién, toda vez que cbedece a |eyas especiales que rigen el ordenamiento
juridico, sin desconocer lo normado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. '

El proceso que nos concierne; si bien es un proceso Administrativo, obedece a una
naturaleza sancionatoria; que la Corte Constitucional; define como

iEiia) -

i) la potestad sancionadora como potestad propia de la administracién es
necesaria para el adecuado cumplimiento de sus funciones y la realizacion de sus
fines, :

ii) permite realizar los valores del orden juridico institucional, mediante la
asignacion de competencias a la administracién que la habilitan para imponer a sus
propios funcionarios y a los particulares el acatamiento, inclusive por medios
punitivos, de una disciplina cuya obsen)ancfa propende indudablemente a la
realizacion de sus cometidos |

ii) constituye un complemento de la potestad de mando, pues contribuye a asegurar
el cumplimiento de las decisiones administrativas (...)"

Al existir dentro del ordenamiento juridico fines especiales y particulares, se ha hecho
necesario legislar sobre los temas especificos que se desarrollan en el territorio
nacional, que se rija dentro un marco sancionador general que busca el respeto a las
garantias de los administrados. '

La Ley 1437 de 2011; indica las disposiﬁl:ionas del proceso administrativo sancionatorio
|
“...) CAPITULO Il

| Procedimiento administrativo sancionatorio
Articulo 47. Procedimiento adm!n!sijratfvo sancionatorio. Los ___procedimientos
administrativos de carécter sancionatorio no regulados por leyes especiale o por el
Cédigo Disciplinario Unico se sujetaran a las disposiciones de esta Parte Primera del
Cédigo. Los preceptos de este Cédigo se aplicarén también en lo no previsto por
dichas leyes.

e —
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, C&M LOGISTICS SA S identificada con NIT No 800084241 —
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De lo anterior se entiende que no aplica en primer plano lo dispuesto por la ley 1437
de 2001, sino lo correspondiente a la ley 336 de 1966 "Por /a cual se adopta el
estatuto nacional de transporte” y el decreto 3366 de 2003 “Por el cual se establece el
régimen de sanciones por infracciones a las normas de Transporte Publico Terrestre
Automotor y se determinan unos procedimientos” aplicado en lo pertinente; toda vez
que son las normas aplicables en materia de transporte terrestre automotor terrestre.

De acuerdo a ello, en el Decreto 3336 de 2003, no se hace precisién sobre la forma
probatoria que debe surtirse, y no hace una indicacion imperativa de préctica de
Pruebas.

‘(...) Articulo &1, Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicion de las sanciones de multa y de suspension o cancelacién de la habilitacién
0 del permiso de operacién, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abriré investigacién en forma inmediata mediante
Resolucion motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberé contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los
hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la investigacién.
3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por escrito

responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las
que se apreciarén de conformidad con las reglas de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicada ecretadas si fuere del ca
adoptaré la decision mediante acto administrativo motivado. Esta actuacién se
someteré a las reglas sobre via gubernativa sefialadas en Cddigo Contencioso

Administrativo. (...)" (negritas y subrayado del suscrito)

De acuerdo a lo anterior no hubo violacién al debido proceso; toda vez que se dio
cumplimiento al Articulo 29 de la Constitucién colombiana, que indica que el derecho
al debido proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos.

A la luz de la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo | del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

Contradiccién, por cuanto se dio cumplimiento al Articulo 51 del Decreto 3366 de 2003
y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente las
pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucién por la cual se abre
investigacién administrativa contra la empresa enjuiciada, ha cumplido con los
requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las
pruebas aportadas, la apertura de la investigacién ha sido sustentada juridicamente y
se ha dispuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos formulados y
aporte las pruebas que considere pertinentes para su defensa;
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Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulos 244 y 257 del Cddigo General del
Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncién de autenticidad
de los documentos publicos como medios de prueba;

In Dubio Pro Investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha
podido determinar una certeza, més alla de toda duda razonable, acerca de la
responsabilidad de la investigada, por Ic? tanto, no hay aplicacién del principio In Dubio
Pro Investigado

Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000;
los numerales 9 y 13 del articulo 14 de| Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10
del Decreto 2741 de 2001; el articulo 9 del Decreto 173 de 2001; y el articulo 50 de la
Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad
competente para juzgar a |a investigada;

| |

Doble Instancia, considerando que contra la presente Resolucién procede el recurso de
apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte; haciendo referencia a lo
indicado por la ley 1437 de 2011 ac'erca' de via administrativa.

Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46 de la Ley 336
de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011.

Legalidad: se imputé a la mencionada iempresa mediante Resolucion No. 030803 de
10 de abril de 2017, esta descrita en el literal d, del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
en concordancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Resolucion 4100 de 2004,
modificado por el articulo 1° de la Resolucién 1782 de 2009 y lo sefialado en el articulo
1°, cédigo de infraccién 560, de la Resolucion 10800 de 2003; por consiguiente, la falta
|mputada se encuentra tipificada en la Ley, y el Informe Unico de Infraccién de
Transporte, permite establecer la existencia del hecho imputado

3. Respecto a la sancién en el caso en particular, La sancién a imponer es la
mencionada en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

“(...) Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente

articulo, las multas oscilaran entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes

teniendo en cuenta las mnplicaciones de la infraccion y procederan en los siguientes
casos: |

a. Cuando el sujeto no le haya dadclt cumplimiento a la amonestacion;

b. En caso de suspension o alteracién parcial del servicio;

¢. En caso de que el sujeto no su:*ninlstra la informacién que legalmente le haya
sido solicitada y que no repose en los archivos de la entidad solicitante;

d. En los casos de incremento o disminucién de las tarifas o de prestacion de
servicios no autorizados, o cuando se compruebe que el equipo excede los
limites permitidos sobre dimensiones, peso o carga, eventos en los cuales se
impondra el maximo de la multa permitida, y

e. todos los demds casos de conductas que no tengan asignada una sancion
especifica y constituyan violacién a las normas del transporte.

(...)" (subraya y negrilla fuera de text:c)
i 7
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Si el investigado interpreta este paragrafo y lo confronta con la multa que se le impuso
podra apreciar que la sancién interpuesta oscila en las medidas permitidas predicadas
en el paragrafo anterior. Por ende se puede deducir que la entidad no esta
reglamentando la ley 336 de 1996 sino que solo esté interpretando lo establecido en la
misma, producto de las facultades y competencias legales que ostenta esta entidad
sancionadora.

Todo esto se ha de aplicar debido a la infraccion a las normas de transporte cometida
por el vehiculo de placa UFV-948 el dia y hora en que reza el Informe Unico de
Infracciones de Transporte prueba reina de la presente investigacion.

De otro lado el articulo 50 del Cédigo De Procedimiento Administrativo Y De Lo
Contencioso Administrativo, reza lo siguiente con respecto a la tasacion de la sancidn:

"Articulo 50. Graduacién de las sanciones. Salvo lo dispuesto en leyes especiales,
la gravedad de las faltas y el rigor de las sanciones por infracciones administrativas
se graduaran atendiendo a los siguientes criterios, en cuanto resultaren aplicables:
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3. Reincidencia en la comision de la infraccién.

4. Resistencia, negativa u obstruccién a la accién investigadora o de supervision.

5. Utilizacién de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para
ocultar la infraccion u ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se
hayan aplicado las normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las érdenes impartidas por la
autoridad competente

8. Reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccion antes del decreto de
pruebas”,

(Subraya y Negrilla fuera de texto)

En este orden de ideas podemos observar que la sancién que se impone en la
presente actuacién administrativa se tasa obedeciendo a los parametros establecidos

4. Finalmente este Despacho aclara que la Orden de Comparendo Nacional tiene
alcances policivos, mientras que el Informe Unico de Infracciones de Transporte tiene
alcances administrativos; lo anterior, se deriva de la propia definicién normativa; esto
es, son documentos con alcance juridico totalmente diferente, toda vez que regulan
procedimientos distintos, como se analizara a continuacién:

El articulo 2° de la Ley 769 de 2002, define el comparendo como “La orden formal de
notificacién para que el presunto contraventor o implicado se presente ante la
autoridad de transito por la comisién de una infraccién”.

Por el contrario, el articulo 54 del Decreto 3366 de 2003, define el Informe de
Infracciones de Transporte, en los siguientes términos: “Los agentes de control
levantaran las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamentara el Ministerio de Transporte. El informe de ésta autoridad se tendré como
prueba para el inicio de la investigacién administrativa correspondiente”. (negrilla fuera
de texto), razén por la cual, no son de recibo las consideraciones expuestas por la
defensa en esta materia.

Como consecuencia de lo anterior, una vez analizados los argumentos del
impugnante, esta Delegada estima que no son pertinentes, ni desvirtian los hechos
por los cuales se fallé la investigacién administrativa, por lo que se mantiene en su
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decision, sosteniendo lo proferido en la Resolucién N° 076456 de fecha 23 de
diciembre de 2016 5

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
i
RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: Confirmar en lLdas sus partes la Resolucién No, 076456 de
fecha 23 de diciembre de 2016 mediante la cual se falla la investigacién administrativa
adelantada contra la empresa C&M L.OGISTICS S A S identificada con NIT No
800084241 = 0, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién solicitado por la sancionada y
enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte para
lo de su competencia, '

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucién, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o a quién haga sus veces y a su apoderada de la empresa de
Transportes Publico de Transporte Automotor de carga C&M LOGISTICS S A S
identificada con NIT No 800084241 -0 AVE. CRA. 60 NO. 22 - 75 BDG.3 BOGOTA,
D.C. / BOGOTA o en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y
siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la
constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del
respectivo expediente, asl como también del acto de notificacion personal o por aviso,
segun el caso.

ARTIQULO CUARTO: La presente F‘i!asolucién rige a partir de la fecha de su
expedicién. 34701 27 Loy
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LINA MARIAWARGARITA HUARI MATEUS '
Superintendente Delegada de Trénsito y Transporte

Revisé: Coordinador Grupo de Investigaciones a IUIT
C:\Users\dianamejia\Documents\Disco D\2017'RECURSO 304643 C&M LOGISTICS.doox
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itio  Consutios | Fsladitiens  Veodudas ﬁnm“m Coddar (onuasaie  Cavar Sewdn meroesnsrvaer
Registro Mercantil
La sigulente m:wdn!m reportit por la cémara de comerds y es de oo Infurmativo,
| 1
Razén Socl CRMLOGISTICESA S
Sigla
Camary de Comerciy BOGATA
‘Nimaro de Matricul £000395335
Triuntifinekin NIT 800054241 - 0
{itime Afio Ranevada o
Fecha Renovackn 2170331
facha de Matricula | 19400118
Fetha de Vigencla | 96991231
Extado de s matriculs | ACTIVA .
Tipo de Sockedad SOCIEDAD COMERCIAL |
Tipo de Orgenbaucion SOCTEDADES POR ACLIONUS STMPLIFICADAS 545
Categoriy de la Matricula SOCIEDAD & PERSONA PRINCIPAL & ESAL
Total Artivos 143662926200
Utllidad/Perdida Neta .00
Ingrescs Oparacionalas 3535665628,00
Emplestos G400
Afftado hu
Actividadas Econdmicas |
* 4913 - Tranwporie de carga por carroters |
! 5210 - Almacenamiento y deposity T R e e T o e
Informacién de Contacte
Municiplo Comerclal BOGOTA, DLC. / BOGOTA
Dleseein Comercial AVE, CRA, 60 NO, 22 - 75 BDG.3
Tehéfone Comercial 4177000
Municipio Fiscat BOGOTA, D.C. / BOGOTA
Direccldn Fiscal Avﬁ.m!lum.:z-?sms
Taléforo Fiseal | |
Correo Electrdnico .eom
Informacién #mpméo / Establecimientos, agencias o

o NI e Doas o i
Hesvificacion : H i

Mosiranza i - 3de3 |

Empresarial y Sockyl Av Cale 26 # 57-11 Torre 7 OF 1501 Bogath, Coiombla







TODOS PORUN
NUEVO PAIS

PAZ EQUIDAN TRUCACIAN

Superintendencia de Puartos y Transporte
Reptblica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20175500810331

T

17550

Sefior
Representante Legal / |
CYM LOGISTICS SAS. _ é) 7
AVENIDA CARRERA 60 No 22 - 75 BODEGA 3
BOGOTA-D.C. /

|

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pemnentes de manera atenta me permito comunicarle

que la upenntenden;ué de Puertos Transporte, expidié la (s) resolucién (s) Nos. /
34701"de 27/07/2017 "POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATNAA ESA EMPRESA, para lo cual le
anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

Diadr C. Hercln B

|
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones |
|

Transcribio: ELIZABETHB
Revisd: RAISSA RICAUI
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SUPERINTENDENCIA DE
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Ciudad:BOGOTA D.C.

Departamento:BOGOTA D
Caédigo Postal:
Envio:RNBOOBT756CC

Nombre! Razén Social:
CYM LOGISTICS SAS.

Direccién:AVENIDA CARRE!
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Cludad:BOGOTA D.C,
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Oficina Principal - Calle 63 No. 9A- 45 Bogota D. C.
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