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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucion(es) No(s) 28764 de 29/06/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

s NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Diam C. Mercdlon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 7 5764 29 JuN 200

| (| )

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA

EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S.
CON NIT. No. 811.012.821-4.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a
desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUAC!ON ADMINISTRATIVA
| |
El Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitic y trasladd a esta entidad Informe de

Infracciones de Transporte No. 289876 del 9 de noviembre de 2013, impuesto al vehiculo de placas
TEK-510.

Mediante Resolucion No. 29866 del 29 de dicierfnbre de 2015, se aperturd investigacion administrativa
en contra de LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS
MILENIUM 2021 Q.A.S, CON NIT. No. 811.012.821-4., por presunta transgresién; del coédigo de
infraccion No. 590 “cuando se compruebe que el equipo esta prestando un servicio no autorizado,
entendiéndose como aquel servicio que se presta a través de un vehiculo automotor de servicio publico
sin el perjuicio o autorizacion correspondiente para la autorizacién del mismo” de la resolucion 10800
de 2003 en concordancia con el codigo 519 “ permitir la prestacion del servicio sin llevar extracto de
contrato debida y totalmente diligenciado por la empresa , o con tachaduras o enmendaduras...”. del
articulo 1° de la Resolucion No. 10800 de 200:3;. en concordancia con lo normado en el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996y lo normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva de esta Resolucion.

Mediante radicado No. 2016-560-002345-2 La empresa presentd descargos.

A través Resolucion No. 22844 del 22 de junio de 2016, se resolvio la investigacion administrativa en
contra de LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM
2021 S.A.S. CON NIT. No. 811.012.821-4,, Sancionandola con multa de CINCO (5) SMLMV, para la
época de la comisién de los hechos, equivalente a DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y

SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($2°947.500.00), acto administrativo que fue notificado el 27 de junio
de 2016, .

Mediante radicado No. 2016-560-050148-2 del |7 de julio de 2016 la empresa investigada interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,

|
A través de la Resolucién No. 58191 del 25 de l?ctubre de 2016, se resolvié el recurso de reposicion,
confirmando en su totalidad la resolucién recurrida y se co%dié el recurso de apelacion.

Al
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2016,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.AS,
CON NIT, No. 811.012.821-4.

Este

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Despacho subsume en las siguientes valoraciones o manifestado por el recurrente en los

siguientes términos: “(...)

1.

2,

La entidad no hizo una correcta investigacién. Sefiala que Solo tienen en cuenta el IUIT y este
presenta muchas dudas.

La administracion debe probar en este caso esta violando el principio de oficiosidad de la prueba
va Intimamente ligado con la presuncion de inocencia. Genera una violacién al debido proceso,
no valora la prueba aportada y ha invertido la carga de la prueba al administrado.

No se puede afirmar que la empresa realizo omisién, pues como se advirtié, ni siquiera sabemos
cudl es la conducta endilgada. art.2 decreto 3366 de 2003.

————

La gradualidad no esté en la ley, sino en el oficio 2011 8100074403 del 10 de octubre de 2011 va |

en contra de los articulos 44 a 46 de la ley 336 de 1996 y 9 de la ley 105de 1993.
Fallas de procedimiento por accién u omisién pues no existe la debida motivacion.(...)’

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacién.

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacion, de conformidad con lo sefialado por la
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccion Tercera, y el principio de congruencia.’

“ . el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion
que cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los
demés aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad

demandada, la propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos ofros aspectos de
la sentencia de primera instancia merecen ser confirmados.

“  mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacién contra una
determinada decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia~, por lo cual
corresponde al recurrente confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considero
para tomar su decisién, con sus propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de

solicitarle al juez de superior jerarquia funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se |

plantean ante la segunda instancia. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la parte
inicial del artfculo 357 del C. de P. C.”

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del Juez ad
quem- a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segun Io reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacién con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia,
en el mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso
de apelacién incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora
no recurrié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis
que han quedado fijados con la decisién proferida por el a quo.?

Yy preciso: ‘De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el |

recurso de apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos
recurridos de la providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se
encuentra limitada a confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el
evento en que exceda las facultades que posee en virtud del mismo, se configurard la causal de

1 Gonsejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera — Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez, Sentencia
de Unificacion Jurisprudencial del 09 de febrero de 2012 Radicacion No.: 500012331000199706093 01 (21.060). Actor: Reinaido Idarraga Valencia

otros. Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército.
: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 29 de agosto del 2008, Exp. 14638
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PUR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2016,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMFRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S.
CON NIT. No. 811.012.821-4.

nulidad ,orewsfa en el numeral 2 del arucufo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, re!anva ala
falta de competencia funcional.?

‘La Corte Suprema de Justicia, en sentencfa de 4 de agosto de 2010,7 también puntualizé que la

competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo
recurso de alzada: ‘

"Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368,
ejusdem, el fallo debe estar en consonaAJcra con los hechos y las pretensiones aducidos en la
demanda, y con las excepciones pmpuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer
de oficio, de| modo que si el Juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le
corresponde, 0 se extralimita, quien resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un
error ‘in procedendo’, para enmendarlo cuenta con la referida causal de casacién. En reciente
decision la Cprporacrén reiter6 que concordante con el principio dispositivo, el postulado de la
congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre el contenido de fondo de la
relacién ,'urfdtco procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de
establecer una de las tres causas de ocurrencia de la anomalia en cuestion: La de ser la
resolucién impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no comprendidos en la
relacion juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucion excesiva por proveer a mas de lo
que el demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar de proveer, positiva o
negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones que,
ademas de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando as/ lo exija la ley
(citra petita) (...)"

Ahora bien, se procedera a realizar un analisis juridico del documento que dio origen a la investigaciéon
administrativa, con el fin de establecer la validez de los datos consignados y su mérito y alcance
probatorio, que dio como resultado la sancién impuesta a la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor.

El acto administrativo fue expedido por mandato legal, es deber de la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte de este Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 9 y 13 del
Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla una investigacién
administrativa ya sea imponiendo una sancioén o absolviendo, que también lleva implicito el desatar los
recursos de ley u otra accion que contra él se interpongan.

De concordancia con la doctrina juridica procesal, en lo atinente con la apreciacibn de las pruebas, es
decir, de la actwadad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion sobre la certeza o
ausencia de ésta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cual rige los cédigos modernos,
como lo es el de procedimiento civil y administrativo, donde el juzgador debe establecer por si mismo el
valor de las pruebas con base en las reglas de la légica, la ciencia y la experiencia. Por tal razén, este
sistema requiere de una motivacion, que se plasma en las razones que el juzgador ha tenido para
determinar el valor de las pruebas.

Asi las cosas, si se concibe la conducencia como la capacidad legal que tiene la prueba para
demostrar cierto hecho, es entonces fundamental analizarla y referirse a ella dentro del proceso
administrativo, de tal forma que no genere duda en el juzgador al momento de tomar una decisién.

Este despacho advierte, que el articulo 54 (Norma que se encuentra vigente, toda vez que no fue
declarado nulo por el consejo de estado en la sentencia del 19 de mayo de 2016 Rd.:11001 03 24 000
2008 00107 00) del Decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, sefiala que los agentes de control
deberan levantar las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamentara el Ministerio de Transporte y, que este informe se tendra como prueba para el inicio de la
investigacién, es asi como mediante Resolucion Nro. 10800 de 2003, el Ministerio reglamentd el
formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado articulo.

' Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 1" de abril de 2009, Exp. 32.800, M.AQRuth Stella Correa Palacio.

| | 2l
‘ Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacién Civil, M.P. Ruth Marina Diaz, expediente No. 05001-3103-001-2002 1
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 20186,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S.
CON NIT. No. 811.012.821-4,

Luego entonces, en el ejercicio de sus funciones la actividad del servidor publico (autoridades de
transito y transporte) que expide el comparendo se hace bajo el principio de legalidad, es decir la
facultad o funcién debe estar predeterminada, asi como también la infraccion cometida, pues debe
haber certidumbre normativa previa sobre la infraccion o sancién, por lo tanto ella no es arbitraria se
hace con base en un ordenamiento legal.

En cuanto al decreto de pruebas, el literal ¢) del articulo 50 de la Ley 336 de 1996 le da la posibilidad al

sentido, el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003 contiene que “...presentados los descargos, y
practicadas las pruebas decretadas si_fuere del caso, se adoptard la decision mediante acto
administrativo motivado”, es decir que es facultativo del juzgador decretar o no las pruebas, se
recuerda que al existir procedimiento especial contenido en la Ley 336 de 1996 se aplica este por
encima del mencionado en codigo de procedimiento Administrativo y de lo contencioso administrativo.

Ahora bien, es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre su responsabilidad directa
en los temas relacionados al transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte publico y a
los propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacion de servicio publico de fransporte
bajo la responsabilidad de la empresa afiladora que para el caso que aqui nos compete pretende
exonerarse.

Respecto al tema el articulo 6° de los Decretos 171, 174 y 175 de 2001, que tratan sobre el servicio

expresamente citan sobre la citada responsabilidad que recae directamente sobre las empresas. Asi
mismo, el Decreto compilatorio 1079 de 2015 —Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte.

Pues si bien es cierto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la actividad de sus
afiliados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de situaciones conllevan a cuestionar el
ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo la empresa sobre sus afiliados, por ende es de tener en
cuenta que el Estado confié en la misma cuando ésta fue habilitada para operar, toda vez que la
empresa en su momento demostro la suficiente capacidad para cumplir con el propésito para el cual
fue creada y con esta clase de situaciones se esta demostrando lo contrario.

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de la prestacion del servicio publico de
transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del equipo que presta el servicio, sin
perjuicio de que la misma pueda iniciar las acciones procedentes en contra de quien materialmente
hubiese ejecutado la infraccién.

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, donde ha sido enfatico al
decir que los vehiculos son el medio por el cual la empresa desarrolla su objeto social, es decir que la
actividad u operacién de los automotores es la actividad de la empresa, de alli desprende su facultad
de ejercer control.

Un aparte muy importante que se debe tener presente es que:

“Quienes operan los equipos mediante los cuales se presta el servicio, tratese de conductores
asalariados o de propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actuan en
representacién de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigilando respecto del
comportamiento de ellos en el desarrollo de su actividad™.

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de transporte publico
automotor terrestre y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutan la prestacion del servicio de
manera independiente o desligada sin existir entre si estrecha relacion de las conductas desplegadas
por ambos, ya que éstas deben enfocarse a una misma finalidad, que es la adecuada prestacion del
servicio publico de transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio, de lo cual la
empresa legalmente constituida es garante.

s Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urueta Ayola. expediente 25000-23-24-000-

1999-0545-01(6792) del 21 de septiembre de 2001

publico de transporte terrestre automotor de pasajeros por carretera, especial y mixto, respectivamente, |

Fa

|
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operador de solicitar aquellas pruebas que considere pertinentes, no siendo una obligacion. En igual |
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® Javier Tamayo Jaramillo, "De la Responsabilidad Civil' Tome I, Editarial Temis, Bogotd 1999, pégina 212.

Bajo estas cwcunstancnas siguiendo el tenor de la jurisprudencia sentada por la Corte Constitucional, la
Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado, al respecto, se puede afirmar que el tema que le
compete a la Superintendencia de Puertos y Transporte es la de iniciar :nvestrgacmn administrativa a
los garantes de la prestacion del servicio plblico de transporte terrestre y sin vincular bajo ninguna
circunstancia a los propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre
automotor en ninguna de sus modalidades, ya que la interpretacién que hace el Consejo de Estado al

respecto es de caracter vinculante y de estricto cumplimiento, en concordancia a la Ley 336 de 1996 .

por lo tanto no se encuentra ningiin motivo por 'el cual deba integrarse el Litisconsorcio necesario.

Toda vez, que los argumentos del mvestlgadc tienden a pretender exonerarse de responsabilidad bajo
los supuestos que los hechos indilgados al mismo no fueron cometidos directamente por él, se le itera
las teorias sostenidas por las altas cortes, en cuanto a la responsabilidad de la empresa de transporte

Al respecto, el Consejo de Estado ha manifestado:

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA PRESTADORA DEL SERVICIO PUBLICO DE
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR -Culpa in vigilando. Culpa in eligendo - Teoria del riesgo
creado o riesgo |beneficio - Régimen de |responsabilidad objetiva - Responsabilidad directa,
Responsabilidad indirecta.
|

“En el Cédigo Civil regulan el tema de la responsabf!rdad civil extracontractual por el hecho ajeno. Este
tipo de responsab.thdad civil es la que se rmpufa por disposicion de la ley a una persona que a pesar de
no ser la causante inmediata del dafio, estd llamada a repararlo por la presuncién de cuipa que sobre
ella pesa, la cual, segun un sector de la doctrina acogido por nuestro ordenamiento civil, se funda en el
incumplimiento del deber de vigilar, elegir o educar —culpa in vigilando, culpa in eligendo- al causante
inmediato del dafio, con quien de acuerdo con los supuestos previstos en las normas, tiene una
relacién de cuidado o dependencia.

El entendimiento de la modalidad de responsabilidad por el hecho ajeno ofrece alguna discusion en la
doctrina, como quiera que bajo una comprensién mas compleja se suele sostener que la
responsabilidad en estos casos no tiene origen en la conducta de un tercero -responsabilidad indirecta,
sino en el incumplimiento del deber propio -responsabilidad directa -, cual es en cada caso el de vigilar,
elegir o educar y que vendria a constituir la causa inmediata del dafio.

Al margen de esta discusién y de los diferentes alcances que se dejan expresados en esta
providencia, se observa que la responsabilidad por el hecho ajeno tiene un fundamento comun en la
necesidad ponderada por el legislador dentro de su amplia potestad de configuracién politica, de
garantizar a la victima la reparacién del dafio, en consideracion a la previsible incapacidad fisica o
patrimonial de quien lo ocasiona en forma inmediata y la relacion de dependencia o cuidado de éste
con el civilmente responsable. Fundamento que a la postre no sufre alteracion alguna si la institucion
Jjuridica es entendida bajo un régimen de responsabilidad objetiva o uno de culpa presunta, o acaso
razonada como responsabilidad directa o indirecta".
|

“En nuestro régimen, en todo caso, la presun(l:idn de culpa comporta un reproche a la permisividad,
tolerancia o negligencia de la persona que por tener bajo su cuidado o dependencia a otra, ostenta lo
que en el argot Jrurfdrco se denomina una pos:c.'dn de garante™ “y, por ello, el deber de tratar de
impedir que aquél acttie ocasionando dafios a terceros con su conducta. Asi estructurado, es lo cierto
que la lectura de la norma a pesar de la presuncién que conlleva pareceria exigir la prueba de la culpa
del causante mediato frente a lo cual la doctrina nacional propone que tan sélo sea necesaria la prueba
de la culpa del directamente responsable’®,

Por su parte la Honorable Corte Suprema de Justicia aduce:
“La responsabilidad, en uno y otro caso, surge de la presuncién de que quien liene a su cargo al

causante directo del daflo, no ejerce en forma adecuada el deber de vigilancia y control, luego
subordinacion y vigilancia son elementos propros de esta forma de responsabilidad civil.

® Corte Constitucional Senlehcia C-1235 del 20 de noviembre de 2005. M.P., Rodrigo Escobar Gil, consideracion jly{dica No. 3.
7 Cfr. Sentencias. T-327 de 2004 y C-692 de 2003 3/ : l
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De igual forma existe tal presuncion para el "gquardian” de ciertas actividades consideradas como ll
peligrosas y para el “custodio” del instrumento mediante el cual éstas se realizan, debido al riesgo que |
entrafia para terceros la utilizacion de determinados bienes en su ejecucién, como acontece por l
ejemplo en la conduccion de vehiculos automotores, responsabilidad consagrada en el articulo 2356 de |
la Codificacion Sustantiva Civil. i

La guarda, vale decir, el poder de mando sobre la cosa, que se materializa tanto en la capacidad de
direccién, manejo y control, como cuando de ella se obtiene lucro o provecho econdmico, de la cual
deriva la presuncion de responsabilidad civil, puede ser material o juridica, sin que resulte relevante si
se es 0 no propietario del bien sobre el que aquella se ejerce.

De igual forma, esta Corporacién en su Sala Civil se ocupd de definir el contenido y alcance del
concepto de “guardian” en actividades peligrosas, asi como la posibilidad de que exista una “guarda
compartida” entre la empresa transportadora y el propietario del automotor con el cual se ejerce
aquella, en un caso donde se discutia la responsabilidad civil de las sociedades transportistas cuyo |
negocio es operar y explotar los vehiculos que de otras personas vinculan, al respecto sefalé?;

Y sobre este particular, propicio al caso ventilado, la jurisprudencia colombiana, de antafio, acurio la
concepcion del guardian del bien con el que se cumple dicha actividad, planteando que es la persona
“(....) fisica o moral que, al momento del percance, tuviere sobre el instrumento generador del dario
un poder efectivo e independiente de direccién, gobierno o control, sea o no duefio, y siempre que en
virtud de alguna circunstancia de hecho no se encontrare imposibilitado para ejercitar ese poder” (G.J.
T. CXLII, pag. 188).

Tendencia que, asi mismo, dejé resefiada en el siguiente texto: "Desde luego haya que advertir que al
momento de verificar contra quién se dirige la demanda de responsabilidad civil derivada del ejercicio
de las actividades peligrosas, la cuestion debe ser examinada segtin quienes sean sus guardianes,

perspectiva desde la cual se comprenden por pasiva todas aquellas personas naturales o juridicas de |

quienes se pueda predicar potestad, uso, mando, control o aprovechamiento efectivo del instrumento
mediante el cual se realizan aquéllas actividades’”

Situacién bien diferente es la de la empresa de transporte a la cual se encuentra inscrito el vehiculo |
con el cual se causa el dafio, pues como lo tienen bien definido las Salas de Casacién Penal y Civil de |

la Corte, en tales eventos la persona juridica debe responder civilmente “en cuanto afiliadoras para la
prestacién regular del servicio a su cargo, independientemente de que no tengan la propiedad del
vehiculo respectivo, ostentan el calificativo de guardianas de las cosas con las cuales se ejecutan las
actividades propias de su objeto social, ‘no sélo porque obtienen aprovechamiento econémico como
consecuencia del servicio que prestan con los automotores asi vinculados sino debido a que, por la
misma autorizacién que le confiere el Estado para operar la actividad, publica por demads, son quienes
de ordinario ejercen sobre el automotor un poder efectivo de direccion y control, dada la calidad que de
tenedoras legitimas adquieren a raiz de la afiliacion convenida con el propietario o poseedor del bien, al
punto que, por ese mismo poder que desarrollan, son las que determinan las lineas o rutas que debe

servir cada uno de sus vehiculos, asi como las sanciones a imponer ante el incumplimiento o la |

prestacion irregular del servicio, al tiempo que asumen la tarea de verificar que la actividad se ejecute |

previa la reunién integral de los distintos documentos que para el efecto exige el ordenamiento juridico

y las condiciones mecanicas y técnicas mediante las cuales el parque automotor a su cargo debe |

disponerse al mercado.”! (Subrayado de la Sala)."’?

Asi, los planteamientos anteriormente expuestos, permiten establecer que a la empresa de Transporte
es quien se le impone la carga de ejercer control y vigilancia de la actividad que desarrollen sus
equipos; es quien debe controlar la labor de vigilancia sobre el personal y el parque automotor y en
general de las actividades propias de su objeto social, lo anterior dentro del marco legal, sin generar
variaciones por circunstancias propias o de un tercero, por tal razén no se encuentra consolidado los
eximentes de responsabilidad sea por caso fortuito, fuerza mayor ¢ hecho exclusivo y atribuible a un

¥ Corte Suprema de Justicia. Sentencia de casacién civil No. S- 25-02-2002 del 25 de febrero de 2002, expediente 6762. M-P. Jorge Santos Ballesteros
10 Corte Suprema de Justicia, sala de casacion civil y agraria. M.P., Trejos Bueno Silvio Fernando, sentencia 5220 dei 26 de noviembre de 1999.
" |bidem. Sentencia de casacién civil No. 7627 del 20 de junio de 2005. }{

12 Casacion Rdo. 37285 del 13 de marzo de 2013, /\1 \
6 de 14




RESOLUCION No. 02 876 bpgt, 29 JUNTOT

PUR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2016,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S,
CON NIT. No. 811,012.821-4, |

tercero. Teniendo en cuenta, que al ser una peirsona juridica que preste dicho servicio debe minimizar
los riesgos y tomar medidas para prevenir las faltas.
| {

En la presente actuacion la Superintendencia Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor
aperturé investigacién administrativa con ocasién del informe de infracciones de transporte No. 289876
del 9 de noviembre de 2013, impuesto al vehiculo de placas TEK-510, por infringir presuntamente con
lo normado en el cédigo 590 Y 519 del articulo 1 de la Resolucién Nro. 10800 de 2003 que prescribe:
“Cuando se compruebe que el equipo esté prestando un servicio no autorizado entendiéndose como
aquel servicio que se presta a través de un vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o
autorizacion correspondiente para la prestacién del mismo;...”, En concordancia con el cod. 519 “... sin
llevar extracto de contrato debida y totalmente diligenciado por la empresa, o con tachaduras o
enmendaduras...” con el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

El Despacho considera necesario resaltar que la autoridad de transito y transporte cuenta con la
capacidad y la idoneidad para determinar si un|vehiculo automotor afiliado o vinculado a una Empresa
de transporte publico esta violando las normas de transporte y a su vez tiene el deber legal de plasmar
en el Informe Unico de Infracciones de Transporte la realidad de los hechos, sin alterar bajo ninguna
circunstancia dichj informacién, es decir que tilbne la competencia de preservar el precepto legal que
dispone que la Se Iurictad de las personas constituye una prioridad del sistema y del sector transporte.

En esos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema importancia,
puesto que el mérito probatorio de tal documento estd en funcién de su autenticidad y dado que el
Informe de Infraccién al Transporte fue aportado a la presente actuacién en original, es decir, es
auténtico, tiene valor probatorio, a causa de esto, es claro que de él se desprende unos hechos tales
como: la empresa transportadora y la infraccién cometida que se aprecia, circunstancias que en su
conjunto invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone
desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben tenerse
como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues
guardan una armonia entre ellos. Por lo tanto se demuestra que la investigada realizo la prestacion de
un servicio no autorizado, al no suministrar la planilla de viaje ocasional.

Procede este despacho a esclarecerle al recurrente, que el informe de infracciones en mencion,
presentado por la autoridad correspondiente, obedece a una transgresion a las normas de transporte, y
esta presentado en el formato que para el efecto reglamento el Ministerio de transporte y es prueba
para el inicio de la investigacion administrativa correspondiente, toda vez que, asi lo establece el
Decreto 3366 de 2003 en sus articulos 2 y 54, su alcance es administrativo.

Revisando los folios que contienen en expediente, se observa que la empresa recurrida, no aporta
pruebas que la exoneren de la conducta endilgada; no hay ninguna prueba aportada por la empresa
sancionada que demuestren que su actuaciéon es diligente, que cumple con los lineamientos
establecidos en la normatividad que lo cobija como empresa habilitada para operar, que si bien es
cierto la misma, permite desarrollar su actividad econémica, esta se debe dar en condiciones de
seguridad, comodidad y accesibilidad, por lo tanto este despacho encontré solo el Informe de
infracciones de transporte ya mencionado, como Unico documento en el expediente que prestaba
merito probatorio y basados en él se procedié al fallo.

Es por ello que el agente de transito y transporte, diligencia el IUIT No. 289876 de 9 de noviembre de
2013, en donde manifesté que el Vehiculo TEK-510, “anexo extracto de contrato # TM21-028244 anexo
contrato firmado por el conductor y con enmendaduras en las fechas y fue firmado el dia 3/11/2013 y el
extracto fue expedido el 1/11/2013transporta 12 pasajeros..."; imponiendo su firma y conminando al
conductor del vehiculo a suscribir la informacién que el funcionario diligencié en el Informe tnico de
Infraccion de Transporte. §
En el presente caso; se pude observar que el conductor no objeté de ninguna manera el contenido del
IUIT en mencidn, puesto que el policia no manifesto ello dentro del Informe.

Infracciones de Transporte, la investigada cometié una co cta reprochable al dejar que el vehicul

En este sentido esta delegada sostiene que al analizar los @hos presentados en el Informe Unico de
Lt —
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de placas infractor, prestara un servicio no autorizado, al no tener diligenciado correctamente el
extracto de contrato y con enmendaduras.

Ahora bien, es de tener en cuenta que las infracciones deben estar definidas en forma clara, precisa e
inequivoca, y para el caso que aqui nos compete es claro que la normatividad se encuentra tipificada,
como bien lo expresan el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el codige

de infraccion 590 y 519 de la Resolucion No, 10800 de 2003. Normatividad congruente con la infraccion |

y la aplicable al caso del Transporte Publico Terrestre Automotor.
De otra parte la Corte constitucional en su Sentencia C- 713 del 2012 menciona que:

‘(. .)Posteriormente, frente al derecho administrativo sancionatorio, esta Corporacion en Sentencia
C-860 de 2006, reiterd la flexibilidad que en esta materia adquieren los principios de legalidad y
tipicidad como parte del derecho al debido proceso, no siendo exigible con tanta intensidad y rigor
la descripcion tipica de las conductas y la sancion, y considerando incluso la admisibilidad de
conceplos indeterminados y tipos en blanco, cuando manifesté: “La jurisprudencia constitucional,
ha sostenido reiteradamente que el derecho administrativo sancionador guarda importantes
diferencias con ofras modalidades del ejercicio del ius puniendi estatal, especificamente con el
derecho penal, especialmente en lo que hace referencia a los principios de legalidad y de
tipicidad, al respecto se ha sostenido que si bien los comportamientos sancionables por la
Administracién deben estar previamente definidos de manera suficientemente clara; el principio de
legalidad opera con menor rigor en el campo del derecho administrativo sancionador que en

materia penal; por lo tanto el uso de conceptos indeterminados y de tipos en blanco en el derecho |

administrativo sancionador resulta mas admisible que en materia penal”

La nocién de tipo en blanco o indeterminado en materia sancionatoria ha sido explicada por la Corte
asi:

“Por lo tanto la tipicidad en las infracciones disciplinarias se establece por la lectura sistematica de
la norma que establece la funcién, la orden o la prohibicién y de aquella otra que de manera
genérica prescribe que el incumplimiento de tales funciones, érdenes o prohibiciones constituye
una infraccién disciplinaria. Esta forma de definir la tipicidad a través de normas complementarias,
es un método legislativo que ha sido denominado el de las normas en blanco. Estas consisten en
descripciones incompletas de las conductas sancionadas, o en disposiciones que no preven la
sancién correspondiente, pero que en todo caso pueden ser complementadas por otras normas a
las cuales remiten las primeras. Sobre los tipos en blanco, la Corte ha dicho esas descripciones
penales son constitucionalmente vélidas, siempre y cuando el correspondiente reenvio normativo
permita al intérprete determinar inequivocamente el alcance de la conducta penalizada y de la
sancién correspondiente”.

Asi las cosas este despacho considera que mediante la Resolucién que aqui se ataca en ningun
momento viola el principio de tipicidad, toda vez que en el mismo se plasma la normatividad congruente
con la infraccién y la aplicable al caso del Transporte Publico Terrestre Automotor.

Es de acotar que esta delegada actué en observancia del principio de tipicidad toda vez que cumplié
con los siguientes elementos: (i) la conducta sancionable esta descrita de manera especifica y precisa,
como lo es el codigo de infraccidn 590 y 519, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, (i) exista
una sancién cuyo contenido material este definido en la ley, estipulado en como lo es en el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996 y (iii) se concluyd que existe una correlacion entre la conducta y la
sancion, toda vez que se comprobd que para el momento de los hechos el conductor; portaba el
extracto de contrato mal diligenciado y con enmendaduras.

Aunado a lo anterior, es de recalcarle al recurrente que si bien el cédigo 590 de la resolucién 10800 de
2003 proferida por el ministerio de transporte hace alusion a infracciones por la que procede la

inmovilizacién, el codigo 519 de la mencionada resolucién le procede la sancion, por lo tanto la |
inmovilizacién es una medida preventiva aplicada de manera inmediata por el agente, pero se daria, sin |

perjuicio de la apertura de investigacién, al presuntamente incurrir en infracciones a las normas de

transporte. l ‘

.
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Respecto de la falsa motivacién que menciona el recurrente, el Consejo de Estado, en sentencia del 29
de abril de 2015, expuso:

“Ahora, la exigencia de que el acto administrativo sea motivado es un problema de forma del
acto. Cuando la Constitucién o la ley mandan que ciertos actos se dicten de forma motivada y
que esa motivacion conste, por lo menos, en forma sumaria en el texto del acto administrativo,
se esta condicionando el modo de expedirse, esto es, la forma del acto administrativo, tal como
ocurre con el articulo 35 del Decreto 01 de 1984 (en igual sentido puede verse el articulo 42 de
la Ley 1437 de 2011), que exige que los actos administrativos de contenido particular y
concreto se expidan con una motivacién, al menos, en forma sucinta, esto es, breve, pero
sustancial. '

La falsa motivacién es una causal independiente y autbnoma, en la medida en que alude a los hechos
del caso y a la prueba. En efecto, la falsa motivacién se relaciona directamente con el principio de
legalidad de los act;os y con el control de los hechos determinantes de la decision administrativa.

| [
La falsa motivacion parte del supuesto de que el acto administrativo si se motivo, pero de manera falsa,
engafiosa o, simplemente, con fundamento en r\echos no probados.

Frente a lo anteriot, uno de los requisitos para que proceda la falsa motivacién es que los hechos que
la administracién tuvo en cuenta como motivds determinantes de la decisién no se probaron en la
actuacién administrativa, sin embargo, este requisito queda desvirtuado, toda vez que el hecho que dio
paso para esta investigacion administrativa corresponde a la informacién consignada en el Informe
Unico de Infraccion al Transporte No. 289876 en el que consigno el agente la infraccién con el cédigo
590.

De otro lado establece el articulo 47 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala los requisitos para la expedicién del acto administrativo en el que se formularan
los cargos, el cual sefialara: Articulo 47. Procedimiento Administrativo Sancionatorio: (...)

Consejo de Estado, seccién cuarta, 29 abril de 2015, radicado No. 11001-03-15-000-2014-
04126-00, C.P., Hugo Hernando Bastidas Bércenas

“Concluidas las averiguaciones preliminares, si fuere del caso, formularé cargos mediante acto
administrativo en el que sefialara, con precision y claridad, los hechos que lo originan, las
personas naturales o juridicas objeto de la investigacion, las disposiciones presuntamente
vulneradas y las sanciones o medidas que serfan procedentes Este acto administrativo deberé
ser notificado a los investigados. Contra esta decisién no procede recurso.

Frente a los requisitos, la resolucion No. 22844 del 22 de junio de 2016, cumplié a cabalidad con cada
una de ellas por lo siguiente:

a) Los hechos que lo originan: el dia 9 noviembre de 2013, el vehiculo de placas TEK-510

b) Personas naturales o juridicas objeto de la investigacion: En la casilla 11. Se describe
claramente la empresa “TRANS MILENIUM 2021 SAS.

c) Disposiciones presuntamente vulneradas: articulo 1 cédigo 590 y en concordancia con
el 519 de la resolucién 10800 de 2003.

d) Sanciones o medidas que serian procedentes: Capitulo IX de la ley 336, en su articulo
46.

Por todo lo anterior, queda desvirtuado el argumento donde indica la empresa sancionada que existe
falta motivacién en el acto administrativo, teniendo en cuenta, que se ha cumplido a cabalidad lo
establecido por el Consejo de Estado y por la ley 1437 de 2011, ya que en primer lugar el agente de
policia que levanto el Informe de Infraccién lo hizo en ejercicio de sus facultades como funcionario
publico. Ya mencionado arriba (articulo 54 del Decreto 3366 de 2003). El informe de esta autoridad se
tendra como prueba para el inicio de la investigacion administrativa correspondiente y en segundo lugar
la resolucién por la cual se abre investigacion administrativa cumplié con lo establecido por la ley 1437
de 2011. En esa medida estd demostrado que en el mogento de los hechos cuando la autoridad
competente requirlé al conductor del vehiculo mencionadR, éste portaba los documentos gue J‘BJ
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vinculaban con la empresa sancionada, toda vez que la empresa sancionada no aporto pruebas |
suficientes y conducentes, tampoco negé vinculo alguno con el vehiculo infractor.

En lo relacionado con la presuncién de inocencia; es necesario establecer qué; la presente |
investigacién estd encaminada a determinar la diligencia y el buen proceder de la empresa de |
transporte; toda vez que si la empresa, demuestra que cumplié con lo establecido en la normatividad
propia del servicio publico terrestre automotor, el hecho de un interviniente de la cadena de transporte
no le acarrearia responsabilidad. En relacion con esto la Corte Constitucional ha expresado lo
siguiente:

“(...) La presuncion de inocencia va acompariada de ofra garantia: “el in dubio pro administrado’
toda vez que si el Estado no cumple con la carga probatoria que le corresponde y existen dudas
razonables respecto de la responsabilidad de quien esta siendo objeto de investigacion, la tnica
respuesta posible es la exoneracion.

No obstante lo anterior, es indispensable sefialar que los principios de presuncién de inocencia y |
de ‘in dubio pro administrado”, admiten modulaciones en derecho administrativo sancionatorio |
que incluso podria conducir a su no aplicacién, es decir procedimientos administrativos
sancionatorios en los que se parte de la regla inversa: se presume la culpabilidad, de forma lal
que la carga de la prueba se desplaza al presunto infractor y para que éste no sea declarado
responsable debe demostrar durante la actuacién administrativa que actué diligentemente o que
el acaecimiento de los hechos se dio por una causa extrafia (fuerza mayor, caso fortuito o
intervencion de un tercero). No se trata de un régimen de responsabilidad objetiva sino de una
reasignacion de la carga probatoria, la responsabilidad sigue siendo subjetiva porque como se
desprende de lo afirmado existe la posibilidad de exoneracion comprobando un comportamiento
ajustado al deber objetivo de cuidado {(...)".

Por lo anterior, como se entiende de lo expuesto por el Alto Tribunal; en concordancia con la carga
dinamica de la prueba; era la investigada la que debi6é aportar la prueba idénea y conducente que
probara la diligencia en la actividad delegada por el Estado a ésta. [

Respecto a la apreciacién de las pruebas, quien pretende demostrar le incumbe probar; sin embargo,
en materia de la actuacién administrativa, es preciso hacer las siguientes consideraciones sobre la
carga de la prueba.

“La Carga de la Prueba deriva del onus probandi que es una expresién latina del principio juridico
que sefiala quién esté obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales. Su
fundamento radica en un viejo aforismo de derecho que expresa que lo normal se presume, lo
anormal se prueba. Por tanto, quien invoca algo que rompe el estado de normalidad, debe
probarlo "affirmanti incumbit probatio”: a quien afirma, incumbe la prueba, quiere decir con este
aforismo es que la carga o el trabajo de probar un enunciado debe recaer en aquel que rompe el
estado de normalidad. El que afirma poseer una nueva verdad sobre un tema. " 13 De alli, que la
carga de la prueba implica una autorresponsabilidad, por su conducta en el proceso, el disponer
que si no aparece en éste la prueba de los hechos que lo benefician recibira una decision
desfavorable, debido a la inactividad probatoria.”

En Decisién No.161-4533 de la Procuraduria General de la Nacion se analiza la utilidad de las pruebas
presentadas por las partes, a saber:

“Asi mismo, es preciso hacer referencia a principios importantes por medio de los cuales tales |
criterios cobran su verdadero significado. La conducencia es «la idoneidad legal que tiene la
prueba para demostrar determinado hecho» y la pertinencia «es la adecuacion entre los hechos
que se pretenden llevar al proceso y los hechos que son tema de la prueba en éste »; pero |
también puede ocurrir que las pruebas conducentes y pertinentes pueden ser rechazadas por
resultar indtiles para el proceso, asi «la prueba es inutil cuando sobra, por no ser idonea, no en si
misma, sino con relacién a la utilidad que le debe prestar al proceso, ya que éste solo puede
recaudar las pruebas necesarias para el pronunciamiento del falio»."

13 pPARRA Quijano. Jairo, Manual de Derecho Probatorio. Ediciones Libreria del Profesional. 17* Edicién. 2009. l \
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El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de 2000:

“...puede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la

conducta objeto de sancién y, el segundo, en la precision que se emplee en ésta para determinar

la conducta 0 hecho objeto de reproche y la sancién que ha de imponerse; aspecto éste de

gran importancia, pues con &l se busca recortar al méximo la facultad discrecional de la

administraciéh en ejercicio del poder sancionatorio que le es propro precisién que se predica no

sélo de la descripcion de la conducta, sino de la sancion misma.’

|

De la anterior cna se pueden extraer las S|g|.nentes conclusiones: En el derecho sancionador
administrativo uno de sus principios es el de Ia legalidad, lo que conlleva a sostener que la conducta
descrita como mfra!cmbn y su respectiva sancién estan previamente definidas con absoluta claridad en
la Ley; ahora es dé} tener presente que el principio de legalidad en materia del derecho administrativo
sancionador es menos estricto que en materia del derecho penal a pesar de estar sujeto a las garantias
propias del debido proceso sefialada en el articulo 29 de la Constitucion Politica varia su aplicacion y
no puede aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en sentencia C-616 de 2002).

Los actos dictados por la administracién gozan de una presuncion de legitimidad conforme a la cual se
estima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario; de
alll que, para enervar sus efectos correspondera al accionante presentar la prueba en contrario de esa
presuncién atendiendo el principio de la presuncién de veracidad del acto administrativo que dice:

“En materia contencioso administrativa de anulacion, la presuncién de legitimidad, veracidad y
legalidad del acto administrativo va a provocar que sea el recurrente quien tenga la obligacion de
desvirtuarla probando la ilegalidad o incorreccién, la falsedad del acto o la inexactitud de los
hechos que le dieron fundamento (inversion de la carga de la prueba). De alli que se ha dejado
fuera de toda duda la consideracién del principio de la presuncién de legitimidad del acto
administrativa como fundamento de la carga de la prueba que incumbe al recurrente.”

Este Despacho advierte que la actuacién en primera instancia se desarrolld bajo los pardmetros
establecidos en la Ley 336 como norma especial y la Ley 1437 de 2011, respetando las garantias

previas y las posteriores del debicdo proceso administrativo. Al respecto, la Corte Constitucional
manifesto#:

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias previas y posteriores que
implica el derecho al debido proceso en materia administrativa. Las garantfas minimas previas se
relacionan con aquellas garanifas minimas que necesariamente deben cobijar la expedicion y
ejecucién de cualquier acto o procedimiento administrativo, tales como el acceso libre y en
condiciones de igualdad a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad de los
plazos y la imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces, entre ofras. De otro lado, las
garantias minimas posteriores se refieren a la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una

decision administrativa, mediante los recursos de la via gubernativa y la jurisdiccion contenciosa
administrativa”

Es pertinente aclarar que en ningin momento la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor en la primera instancia, ha conculcado norma Constitucional alguna, basta con el
andlisis de la jurisprudencia la cual determina los parametros del debido proceso administrativo, tal
como se presenta en la Sentencia T-1082/2012, la cual sefiala:

“5. El derecho fundamental al debido proceso administrativo de conformidad con el articulo 29
Superior.- El articulo 29 de la Constitucién Politica consagra el derecho fundamental al debido
proceso, de conformidad con el cual “toda clase de actuaciones judiciales y administrativas” deben
desarrollarse con respeto de las garantias inherentes al derecho fundamental del debido proceso. De
conformidad con el texto constitucional, el debido proceso tiene un émbito de aplicacion que se
extiende también a todas las actuaciones, procedimientos y procesos administrativos que aparejen
consecuencias para los administrados.

! &
" Corte Constitucional, Senltencla C-034/14. M.P. marla Victoria Calle Correa, 69 e ‘n
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RESOLUCION No. DEL
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2016,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S,
CON NIT. No. 811.012.821-4.

5.1 En primer lugar, esta Corporacién ha recabado en que el derecho fundamental al debido
proceso se encuentra protegido en normas de derecho internacional y consagrado en
instrumentos tales como la Declaracién Universal de Derechos Humanos — art. 10 y 11-, la
Declaraciéon Americana de Derechos y Deberes del Hombre — art. XVIll y XXVI-, El Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) —art.14 y 15-, y la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos —art.8-, y ha sido desarrollado por la jurisprudencia de ¢rganos |
internacionales, tales como la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la cual ha establecido
que el principio del debido proceso se aplica también a los procedimientos de caracter civil y |
administrativo, jurisprudencia que esta Corte ha reconocido constituye un pauta hermenéutica
relevante en el proceso de interpretacién, aplicacion y determinacién del alcance de los derechos |
constitucionales. |

5.2 La jurisprudencia de esta Corporacion también se ha pronunciado de manera pacifica y |
consolidada acerca del contenido, elementos y caracteristicas del derecho al debido proceso, e/
cual es considerado uno de los pilares fundamentales del Estado Social y constitucional de
Derecho. Entre los elementos méas importantes del debido proceso, esta Corte ha destacado:. (i) la |
garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el fin de lograr una pronta
resolucion judicial; (ii) la garantia de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima
defensa; (iv) la determinacién y aplicacién de tramites y plazos razonables; (v) la garantia de
imparcialidad; entre ofras garantias.

5.3 En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios
generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a lodas
las actuaciones administrativas que desarrolle la administracion publica en el cumplimiento de sus
funciones y realizacion de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a
procesos justos y adecuados; (ii) el principio de legalidad y las formas administrativas
previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos
fundamentales de los asociados. Todas estas garantias se encuentran encaminadas a garantizar |
el correcto y adecuado ejercicio de la funcion publica administrativa, de conformidad con los |
preceptos constitucionales, legales o reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, |
con el fin de evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por parte de la administracion a |
través de la expedicion de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contrarios a
los principios del Estado de Derscho. Igualmente, esta Corporacion ha sostenido que estas
garantias inherentes al debido proceso administrativo constituyen un contrapeso al poder del
Estado en las actuaciones que desarrolle frente a los particulares.

De otra parte, la jurisprudencia de esta Corte ha expresado que de la aplicacién del principio del
debido proceso administrativo se derivan consecuencias importantes, tanto para los asociados,
como para la administracion publica.

Desde la perspectiva de los asociados, de este derecho se desprenden las garantias de (i)
conocer las actuaciones de la administracion; (ii) pedir y controvertir las pruebas; (iii) ejercer con
plenitud su derecho de defensa; (iv) impugnar los actos administrativos, y (v) gozar de las demas
garantias establecidas en su beneficio.

En lo que respecta a la administracion, todas las manifestaciones del ejercicio de la funcion
publica administrativa se encuentran cobjjadas por el debido proceso, tales como (i) la formacion
v ejecucion de actos administrativos; (ii) las peticiones presentadas por los particulares; y (iii) los
procesos que se adelanten contra la administracion por los ciudadanos en ejercicio legitimo de su |
derecho de defensa. |
Finalmente, es de acotar que el principio del debido proceso administrativo cobra una especial
relevancia constitucional cuando se trata del desarrollo de la facultad sancionadora de la
administracion publica. De esta manera, cuando la Carta consagra el debido proceso
administrativo, reconoce implicitamente la facultad que corresponde a la Administracion para |
imponer sanciones. En punto a este tema, la jurisprudencia constitucional ha expresado que
la potestad sancionadora de la Administracién persigue: (i) la realizacion de los principios
constitucionales que gobiernan la funcién publica, de conformidad con el articulo 209 de la Carta,
esto es, igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad; (ii) se
diferencia de la potestad sancionadora por la via judicial; (iii) se encuentra sujeta al control

judicial: y (iv) debe cumplir con las garantias minimas del debido proceso.)
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Asl las cosas, en el curso de la investigacién administrativa siempre se le respetd el derecho al debido
proceso al investigado, asi: i) publicidad, ya que se ha comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en |virtud de lo consagrado en el Capitulo Quinto de la Ley 1437 de 2011; ii)
contradiccién, por cuanto se dio traslado al investigado para que presentara los debidos descargos y
las pruebas que Sustentaran su posicién. En ese sentido, la resolucién por la cual se abrid la
investigacién administrativa contra la vigilada, ha cumplido con los requisitos exigidos por la Ley 1437
de 2011, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la
investigacion ha sido sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho; iii) legalidad de la Prueba, en virtud
del articulo 257 del Cédigo General del Proceso por medio del cual se establece la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba; iv) in dubio pro
investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha podido determinar una
certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto,
no hay aplicacién del principio in dubio pro investigado; v) juez natural, teniendo en cuenta los
articulos 27,41 y 42 de la Ley 1 de 1991, el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los
articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001 y los numerales 11 y 16 del articulo 8 de la misma norma, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada, vi)
doble instancia, considerando que contra la resolucién procede el recurso de apelacion ante el
Superintendente de Puertos y Transporte, la alzada fue concedida al investigado mediante la
resolucién No. 58191 del 25 de octubre de 2016 y vii) favorabilidad, por cuanto se estd dando
aplicacion al articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

En sintesis, la primera instancia ha respetado todas las garantias procesales que estan consagradas
en la Constitucion Politica y la Ley 1437 de 2011, por lo cual el acto administrativo esta motivado de
forma correcta y coln total apego a la ley. '

Del analisis anterior, se concluye que del contenido de la ley, claramente se desprende que lo
establecido en el articulo 46 literal d) de la Ley 336 de 1996, la sancién a imponer serd de 1 a 700
salarios minimos mensuales legales vigentes, conforme al paragrafo de la norma en cita, existe la
tipicidad de la conducta, de modo tal que no hay lugar a hacer otro tipo de interpretacion bajo estos
presupuestos. Por tanto la sancién administrativa se encuentra contemplada en una norma de rango
legal - reserva de ley, ademas la norma que la contiene determina con claridad la sancion y permite su
determinacién mediante criterios que el legislador establece, por lo tanto este despacho no comparte lo
argumentado por el recurrente al respecto.

Las actuaciones administrativas sancionatorias se rigen por normatividad especial sobre la materia, lo
que desplaza la |aplicacién del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Procedimiento segiin como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996.
Igualmente el Dec:reto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el procedimiento
para la imposicién Fe sanciones por parte de ésta Superintendencia.

Frente a este hecho, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es el
contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido respetado por la
entidad, tenemos que dentro de este expediente administrativo, obra el auto de Apertura, esta
debidamente motivado y el cual fue notificado a la empresa dentro de los tres anos siguientes a la
comisién de la infraccion, como también el fallo sancionatorio, es debidamente motivado y
fundamentado y notificado dentro de este término.

En conclusién por medio de la actuacién administrativa se materializa los fines esenciales estatales,
respetando y garantizando los derechos fundamentales del administrado, teniendo en consideracion los
deberes y obligaciones de las autoridades, que tiene como objeto imprimir un impulso necesario a las
actuaciones,

Como consecuencia de lo anterior, para este despacho los argumentos del recurrente no son de recibo,
ni desvirtuan los he;achos por los cualas fue sancionado en primera instancia, por lo que se mantiene lo
ordenado en la Resolucién No. 22844 del 22 de junio de 2016.

31!1\& ﬁ(,
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N* 22844 DEL 22 DE JUNIO DE 2018,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S.
CON NIT. No, 811.012.821-4.

Conforme a lo expuesto este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1; CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 22844 del 22 de junio de 2016, por

medio de la cual se impuso sancién a LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE
AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S. CON NIT. No. 811.012.821-4, con multa de DIEZ (10)
SMLMV, para la época de la comisién de los hechos, equivalente a CINCO MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS ($5'895.000.00), por las razones expuestas en el
presente acto en su parte considerativa.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco
(5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, comunicase a las lineas telefonicas: (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01
8000915615, donde le sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el
valor a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente No. 223-03504-9.

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de LA EMPRESA DE
TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANS MILENIUM 2021 S.A.S. CON NIT. No.
811.012.821-4, en la calle 78 No. 53B-36 en la ciudad de MEDELLIN (ANTIOQUIA). En su defecto se
surtira la notificacién de conformidad con lo establecido en los articulos los articulo 66 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011.

Articulo 3: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su notificacién, y contra la misma no
procede recurso alguno.

Dada en Bogota D.C., a los 028764 79 Jun 2017

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

)
JAVIER JARAMILLO RAMIREZ
Superintenddntelde Puertos y Transporte.

Proyectd: &‘4 Carolina Charton Millan. — Contratista
Revisd: ~ Lorena Carvajal Castillo - Jefe Oficina Asesora Juridi ﬁ/ | 4
b
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Notificacién Resolucién 20175500287645 /

Notificaciones En Linea & 5 Responderatodos | v
mar D407/27 114 pm,

M

Para: transmilenium@une net.co
Cei  correo@certificado 4-72.com.co 2

Elementos enwiaclos

20175500287645 pdlf o

1 M

¥ Mostrar tados 1 archivos adjuntos (1 MB) descargar v

é’e rﬁ?ff@ﬂ" e dlﬂs] J:‘staﬁsE . ga argot! ggggé‘% gstgarggr@a, por favor no responda este mensaje

Representante Legal

| /
TRANS - M»‘LEN.'UMi 2021 5.A.5 E

De acuerdo a la|Autorizacién de notificacién electrénica por usted remitida a esta Superintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en el (los) documento(s) anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resolucién(nes) indicada(s) en el asunto del
presente mensaje de datos y se le informa que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede Recurso de Reposicién ante el Superintendente
dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la presente notificacion.

Si NO X

Procede Recurso de Apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notificacién.

Si NQ | X

Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los § dias hébiles
siguientes a la presente notificacion.

| & NO | X

Si lafs) reso!uc;‘dn(e% en mencion corrasponde{n') a apertura(s) de investigacion, procede la presentacién de
descargos, para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el
plazo indicado en la parte resolutiva de la(s) resolucién(es) que se notifica(n) por el presente medio.

En el evento de presentar algin inconveniente relacionado con la visualizacion de los documentos que se
adjuntan al presente mensaje de dalos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al correo electrénico
notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co con el fin de poderle suministrar el correspondiente soporte
técnico. '

Atentamente,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO,
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES







Procesando email [Notificacidn Resolucion 20175500287645] /
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| |
Bandeja de entrada |
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‘Hemos recibido tu email

'Hemos recibido tu mensaje en nuestros servidores y lo estamos

'procesando. En breve recibiras el certificado de tu envio. El email se ha

|enviado desde la direccion
"notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co” al destinatario

i "transmilenium@une.net.co".

|

|

El servicio de envios
de Colombia |
I

[sta es una respuesta automatica del sistema, Si deseas ponerte en cantacto con nosotros,
puedes hacerlo por correo a servicioalcliente@4-T2.con.co o en el teléfono 57-1 472 2000
Nacignal: 01 8000 111210

Relld:149918454825704

Te quedan 203.00 mensajes certificados
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Email certificado

Certificado de comunicacién electrénica PR RS T

de Colombia

|

I

Identificador del certificado: E4568098-5 !
i I

i

| |

|

Lleida S.A.S., .{Aliado de 4-72, en calicad de tercernlde confianza certifica que los datos consignados en el presente
documento son los que constan en sus registros de culmun}caciones electrénicas,

|
Detalles':del envio '

NombrefRazdn social del usuario: Superintendencia dle Puertos y Transportes (CC/NIT 800170433-6)
Identificador de usuario; 403784 '

Remitente; EMAIL CERTIFICADO de Notificaciones En Unea <403784@certificado.4-72.com.co>
{reenviade en nombre de Notificaclones En Linea <notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co>)

Destina: transmilenium@une.net.co

Fecha y hora &e envio: 4 de Julio de 2017 (13:15 GMT -05:00)

Fecha y hora de entrega: 4 de Julio de 2017 (13:15 GMT-05:00)

Mensa}e no entregado (adnclanalmente se recibié una notificacién DSN con status SMTP '5.2.2',
' que segin la n)r?anizacién IANA tiene el siguiente significado; ‘Permanent Failure,Mailbox

| Status.Mailbox full')

Asunto: Notiﬁcacién Resolucién 20175500287645{EMAIL CERTIFICADO de notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co)
Mensaje: |

Esta es una nohﬂudén autamétu.a, PQ[ favor no responda este mensaje
Sefiorla) '_ B ;
Representante Legal

TRANS - MILENIUM 20215AS5 = )
De acuerdo a la Autorizacién de notifica ica por usted remitida a esta Supermrendencna. yen
cumplimiento del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Admlnlstraﬁuo y de lo Contencioso Administrativo, en
el (los) documentb(s) anexals) se remite copia Integra dela(s) remlucnén{nas) indicadal(s) en el asunto del presente
mensaje de datos y se le informa que los. recursos que Iegalmente proceden y las autoridades ante quienes deben
interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede Recursa de Reposicion arte el Superintendente - el dentro de
105 10 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

st O LKl

Procede Recurso de Apelacion ante el Supermtendenta de Puertos y Transporte dentm de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notlﬂcaclén. !

) ‘yfTr_'_an_spc_}rte dentro de los 5 dias habiles siguientes
S

Silals) resoluciénies) en mei-.c'i'éh't'ofr_espéndé'(h}:i-apé@ra{ﬁ]-de investigacion, procede la presentacion de
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‘descargos, para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el plazo
indicado en la parté resolutiva de la(s) resolucion(es) que se notificaln] por el presente medio.

En el evento de 'ﬁ@jﬁggﬁﬂg{xn}mnv@;n@mq relacionado con la visualizacién de los documentos que se adjuntan
al presente mensaje de datos, qia&éééiﬁbs_hacérlé?_toho;'gf de inmediato al correo electrénico
notmcaci'onE’s‘éi‘dIn?éﬂﬁﬁp@i{r‘ahsgbi‘!egw;n<ma_Itto:_mtjﬂcacionesenlinea@supertr_’anspnrte,gov,cw con el fin
de poderle suministrar el correspondiente soporte técnico.

‘Atentamente,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO.
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Adjuntos:

Ver archivo adjunto.

Ver archivo adjunto. Visible en los documentos.

Este certificado se ha generado a instancias y con el consentimiento expreso del interesado, a través de un sistema seguro
y confidencial. A este certificado se le ha asignado un identificador Unico en los registros del operador firmante.

Colombia, a 4 de Julio de 2017
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AUTORIZACION PARA REALIZAR LA NOTIFICACION ELECTRONICA DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS DE CARACTER PARTICULAR PROFERIDOS POR
LA SUPERINTENDENCIA DE yau%g; Y TRANSPORTE

LUIS ALBERTO CADAVID AVENDARO, mayor de edadyvecino 4¢ Ta ciudad de

MEDELLIN, identificado con cedulade ciudadania No. 8.396.778 de la ciudad de L2

L)

Bello, actuando en mi calidad de-Representante Legal de TRANSMILENIUM 2021
S.A.8 con Nit 811,012 821-4 con domicilio en Medellin, entidad que en adelante y
para los efectos de la presente autorizacién se denominara EL USUARIO,
AUTORIZO a la Superintendencia do Puertos y Transporte, organismo de caracter
administrativo y técnico, adscrito al Ministerio de Transporte, quien para efeclos
del presente documento se denominarda SUPERTRANSPORTE, para que los
actos administrativos de cardcler particular que se profieran respecto de la entidad
que represento, le sean  nofificados electronicamente a mi representada, de
acuerdo con lo previsto en los articulos 53", 567 y 677 numeral 1° de la Ley 1437
de 2011, los articulos 20 y 21 de la ley 527 de 19994, el adiculo 43 del Decreto
229 de 1995%y el articulo 10° del decreto 75 de 1984, modificado por el articulo 1°
del Decreto 2563 de 1985%,

Para ol efecto declaro que conozco y acepto los términos, condiciones e
instrucciones que se establecen a continuacion, sobre la notificacion por medios
electronicos de los actos administrativos que profiere SUPERTRANSPORTE:

PRIMERO -IDENTIFICACION DEL USUARIO

e 3 T o kR AnEaenk s QeeTRE o O O oot o .
roaizarse & NaveL ol : IREAL (B (GuBRiadl (8 accesn & L o
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Superintendencia de Puertos y Transporte Prospetidad
RepUbiica de Colombia par 5

Para efectos de la presente autorizacion, el USUARIO se identificara con la
informacién que se menciona en el siguiente cuadro. El correo electronico que se
incluye en el mismo serd el que el USUARIO considera valido para que se le
efectie la notificacion electrénica de los actos administrativos:

~Nombre o razon soclal | TRANSMILENIOM 2021SAS = ]
No. de matricula mercantil 21-236184-12 A _
NIT RS 0 5 ) R S

| Direccion I Canera¥ONo.B3BSET |
Teléfono 4445424 bl DD
Fax _ otdesdast T T T
Ciudad T T e
Direccion electrénica de transmilenium(@une.nel.co 2
notificacion (e-mail) k. TRIIL IR RS

a)

b)

¢

SEGUNDO - CONDICIONES Y TERMINOS DE USO:

Por medio de la suscripcion del presente documento el USUARIO identificado
como se establece en el numeral PRIMERO del presente documento, autoriza a
SUPERTRANSPORTE a realizar la notificacion electronica de los actos
administrativos proferidos por cualquiera de las dependencias que integian la
Superintendencia de Puertos y Transporte que deban ser objeto de notificacion
personal, a la direccion electronica indicada en el numeral PRIMERO del presente
escrito.

A patir de la fecha de suscripcion de la presente aulorizacion,
SUPERTRANSPORTE queda facultada para remitir via correo electronico a la
direccion incluida en el presente documento, los actos administrativos proferidos
por la Enlidad que deban ser objeto de notificacion personal.

Para efeclos de la aplicacion del articulo 56 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se entendera que el USUARIO
ha ‘“accvedido al acto admimstrative”™ y por ende se entiende nolficado
personalmente del mismo, en la fecha y hora en que el usuario reciba el correo
electronico remitido por la Superintendencia de Puertos y Transporte en el buzon
de la direccion electronica diligenciada en ¢l numeral PRIMERO del presente
documento, Dicho envio y recepcién de los correos electronicos generados en
desarrollo de la presente autorizacion seran certificados con plena validez juridica
por SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A con el respaldo de
CERTICAMARA S.A., operador oficial del servicio de Certimail. El envio de los
actos administrativos al correo electronico del USUARIO en las condiciones
sefaladas en esle documento, lendra las mismas consecuencias de la notificacion
personal prevista en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, segin lo consagrado en el numeral 1° del articulo 67
del codigo en mencion.




Ay Superintendencia do Puertos y Tranaporte
Republica de Colombia

d) Los tdrmincs procesales para a!eclos de la presentacion de descargos o
interposicién de recursos’ ante SUPERTRANSPORTE empezaran a transcurrir el
dia habil siguiente de la notificacién del acto administrativo correspondiente, de
conformidad con lo establecido en el literal ¢) del presente numeral,

e) EL USUARIO se hace responsable de adoptar las medidas de seguridad idoneas
para la administracion de la cuenta de correo electrénico indicada en el numeral
PRIMERO del presente documento, asi como del manejo de la clave de ingreso al
mismo y de mantener el buzén con la capacidad suficiente para la recepcion de
los actos administrativos que serin objeto de notificacion; para lo anterior
SUPERTRANSPORTE sugiere la creacion de una direccion electronica de uso
exclusivo para el propésito de la presente autorizacién. En consecuencia, la
omision en el cumplimiento de dicha obligacién por parte del USUARIO no
invalidara el tramite de notificacion reallzada por medios electronicos.

f) El USUARIO serd responsable de revisar diariamente el buzén del correo
electronico indicado en el numeral PRIMERO del presente documento, razon por
Ia cual la omisién en el cumplimienio de dicha obligacion por parte del USUARIO
no invalidara el tramite de notificacion personal realizada por medios electrénicos.

g) Los actos administrativos nbjeto de notificacion electronica serdn remitidos para su
visualizacién en formato di imagen til o pdf, razén por la cual el USUARIO debera
tener instalado en su equipo el software que permita la correcta visualizacién de
las imAgenes que remita SUPERTRANSPORTE en formato tif o pdf.

TERCERO- VIGENCIA DE LA AUTORIZACION: La presente autorizacion tendra
efectos a partir de la radicacion de la misma en las oficinas de
SUPERTRANSPORTE, y hasta tanto el USUARIO comunique por escrito a
SUPERTRANSPORTE que las notificaciones sucesivas no se realicen por medios
elactronicos, sina de conformidad con los otros medios previstos en el Capitulo
Quinto del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative. Dicha comunicacién debera ser remitida por el USUARIO a
SUPERTRANSPORTE con una antelacion no inferior a ocho (8) dias habiles a la
fecha a partir de la cual el USUARIO desee la cesacion de la notificacién de los
actos administrativos por medios electrénicos.
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Superintendencia de Puertos y Transporte Prosp arid d
Repubica de Colombia paw:

CUARTO - BUENA FE: Con la suscripcion de la presente autorizacion EL
USUARIO ACEPTA en su totalidad los términos y condiciones establecidos en el
presente documento y se compromete a actuar en todo momento bajo los
postulados de la Buena Fe.

QUINTO - ACEPTACION DE LA AUTORIZACION: Declaro haber leido y
entendido la totalidad de los términos y condiciones contenidos en el presente
documento, en prueba de lo cual lo suscribo a los 17 dias del mes de abril de
2015,

Firma:

-

Nombre: Luis Alberto Cad-avii\ 'vﬁ’rﬁhﬁg/
N Th L

s S et
i >

C.C. B.396.778 de Bello
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No.6303 dal 23 de agosto cde 2001, de la Notaria 15a. de Medellin.
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HiNre, 13965 de diciembre 13 de 2005, de la Notaria 1iba. de Medellin,
7| registrada en esta Camara el 23 de enero de 2006, ¢n el libro %0., bajo
q;el Nro., 606, mediante la cual la socicdad se transforma de Limitada en
' Anénims, con la dencminacion de:

1
I A

| i TRANS-MILENIUM 2021 S.A,

o

Acta No., 14 de diciembre 28 de 2009 do la Asamblea Extrac:sdinaria de
Accicnistas, registrads en esta Camara el 4 de enero de 2010, en el
libro 90., bajo el No. 46, por medio de la cual se transtorma a sociedad
per acciones simplificada, bajo la dencminacion dei

TRANS-MLILENIUM 2021 S.A.5,

e i, v . et

Acta No.18 del 04 de Diclembre de 2013, de la Asamblea de Accionistas,

i
i%i CERTIFICA
ii VIGENCIA: Que la socledad no sc::halla disuelta y su duracion es

;,lndetlnida.
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CBJETO SOCIAL: La sociedad tiane como cbietol
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La presentacion del servicio pablice de transporte terrestoe autometor
en la modalidad de pasajeros en la forma o= coptrataclan espelLad
colectiva de  turismo, asi gomo da. carge a  nivel naciona. €
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iones &
desarrollard las @t”v dades:

| Compra, mantenimiento, venta, administracion, arrendamiento y cualqguict
forma de explotacién de vehiculos para el transporte pablico en la
modalidad de carga y pasajeros. Consecucion y acarren de blenes tanto oo
importacién como de exportacién, igualmente entre lus distintas ciudades
del pais. Afiliar, administrar o contratar vehiculos proplos, de lod
so0ins o de terceras persconas. Compraventa de repuestos lubricantes y
todss las partes relacionadas con veniculos., linportar, labricar o
ensamblar vehicules, carrocerias con deatino al trangportc de carga y
pasajerocs. Realizar cualquier tipo de actividad relacionadas cor
vehiculos como talleres, servitecas y estaciones de servigio. Crganizac
el parque automotor como elemento fisico de transporte.

SR

En desarrolle de 'su objeto social y COmO consecuencia do esve, Lo
sociedad podrd exportar, promover y funcdar establecimientos, almacenss,
tAbricas, depbsitos o agencias, también podra realizar toda clase d
cperaciones e cambio y comercio exterior necesariog o apropiadas pata
el cumplimiento de su objeto social. Kealizar vodas las operacicnes de
| crédito necesarias para financiar el desarrollo del oojeto social,

otorgandc las garantias del caso. Comprar o tomar en arriendo todos lo:
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En desarrollo ' _podca realizar toda tipo de actos, contratos :
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igulentes a
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F'i'bienen muebles o inmuebles necesarios
|

contratos
con entidades bancaria: y/o financie
idico principal,

apropiado para ﬂcsaxn
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para
sociales. La gociedad podrd girar,
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¥
scciedades o en entidades juridicas

clase de ‘titules wvalores.
neqgcciar acciones, bones, valor

de: transporte,
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$300-000-900.00
$250,000.000,00
$250,000.000,00
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iratorio, complementario o accesorio,
Iar su objeto social.

ACCIONES

e i S R

Pagina: 003

RO —
o a3

el desarrolieo de las
aceptar, endosar, cobrar
podra coemprar, vender,
@8 bursaAtiles y partes de
de cualquier naturaleza.
cuentas en participacidn,

ras. Realizar todo acto y
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VALOR NOMINAL
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it CERTIF1CA
3}]Fuwcxouas Y FACULTADES DE LA GERENCIA:

Ll son funciones de la Gerencia: -Ejecutar los decretos y acuetrdos de La
| Asamblea General de Acclonistas ~-Constituir los apoderados tudiciales y
:?'extra;udiciales que juzgue necesario para representar a La compafila
fldeleqarles las tacultades que a bien tenga. - Celebrar los contratos que
.qitiandan a llenar los tines sociales. -Fijar la politica de la companla
i,ien todos los brdenes de su actividad, adoptar planes y programas e
|&¢acc1¢n y crganizacién administrartiva y dictar sus normas vy
| { reglamentaciones. Por lo tanto dentro de este orden de ideas podrd crear
illos cargos que ;uzguo necesarios para ¢l buen servicio de la compatia y
Jeficaz desarrelleo y cumplimiento de su obhjero social: sefalar sus
ﬁ,asiqnacionaa y elegir las persotas que deben desempefiarlos. ~Cuidar que
5}31a recaudacitn e inversion de los tondos de la compalila se hayan
|l debicdamente. -velar porque los empleados de la Gompania  cumplan
|| debidamente sUS deberes y obligaciopes y resolver sobre Sus renunvids y
7l licencias y suspeénderlos y designarles sus reémplazes., -Presentar a la
!l ssanblea general de accionistas; len sesiones ordimarias, un inform
|%idetalladc scbre la marcha de la cempahia y sobre las innovaciones que
'ficonvnnqa para el mejor gervicio de sus intereses, -En las sesianes
‘| extraordinarias presentar un intorse relacionado <oh  Le8  pungo:s
il concernientes & dichas seslonés. =Vigitar con la frecucncia yue i
i“iestlme conveniente, las sucursales, dependencias y agencias u oficinas
il| de la compafila y en general realizar las viajes que fueren proclses para
It el cumplimiento del objets social. -Cumplir las demas funciones que le
M asigne la Asambl ral de Qgganispas y las gue por la naturaleza ge
:11 8u cﬂrqq'-"_'lﬁa;féo e e ot 5 t K - el o i o E. AR g }
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[|El gerente como  representante, $f al de la companis, tienc las plenas
| facultades 1 .%gptmm ?l yesentucisn legal, nales como
¢ comparecer en los juicios en qué s dispute la propiedad de los bienes
'- de la compafnia, transigir y comproneter los negocios soclales de
cualquier naturaleza qua fuaren, desistir, interponer todo género Ge
i recursos, hacer depdsitos en Bancos Y agenciag bancarias, novar
it renovar obligacliones y crédites y prorrogar Y restringir sus plascs;
|}j celebrar el contrato de cambio en todas sus manifestacioncs, firmar y
i suscribir titulos valores tales come letras, pagares, chugues giros,
it libranzas y cualquier otro tipo de ducumento, asi como neEgociay Gsos
1! instrumentos, tenerles, cobrarlos, pagarlos, descargarlos, etc, y en und
) palabra, representar la compafila, sin limitacion de cuantia.
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| PROHIBICIONES A LA SOCIEDAD: Prohibese & la sociedad:
&

h A) Hacer nombramientos por aclamacion.

A
1? B) Hacer nombramientos que cuntrarien lo dispueste sobre
§ incompatibilidades, segin el prescrito on los estatutod,

4 ©) Realizar las reuniones de la Asamblea General de Accionistas en lugar
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| {9e  tercerod o caucionar con los bienes sociales, obligaciones distintas i!
|de las guyas proplas., Excepto, cuando se trate de garantizar a una =
|sociedad dd la cual es socia, en cuyo caso, deberd existir una (4]
autorizacion previa de la asamblea de accionistas, i5
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| Al contestar, favor citar en el asunto este
| No.de Registro 2017550706851
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4 75500706851
Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANS MILENIUM 2021 SAS

CALLE 78 No. 53B -36
MEDELLIN - ANTIOQUIA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seflor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s&}&?& de 29/06/2017 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACIO DENTRO DE una(s) investigacion(es)

administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad. ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los exlrentos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de |as resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tall efecto en Ia pégina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera

presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el ca 0 que desee hacer uso de la opcion de realizar el trémite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.superiransporte aov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro ﬁarticu lar.
If U . :‘4' ALS {(}/\ Y:‘\ ,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NDTIFICACIONES
Transcribid: ELIZABETH LA

Revisd; RAISSA RICAUR
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1 Linea Nal: 01 8000

bre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS ¥ TRANSPORTES
PUERTOS Y TRANS
Direccibn:Cafle 37 No. 238-2

¢l scledad

Cludad:BOGOTAD.C.

Departamenta:BOGOTA Dt
Cédigo Postal:
Envio:RN798617536CC

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
TRANS MILENIUM 2021 SAS

Direcclén:CALLE 78 No. 538

Cludad: MEDELLIN_ANTIOOL

Departamento: ANTIOQUIA

Cédigo Postal:050006-

Fecha Pre-Admision:
2810712017 15:43:58

Min. Transporte Lic de cargs
ded 20082011

Superintendencia de Pue

Republica de Colombia

' | Motivos
de Devolucion

Direccicn Errada

Desconocido E3PREM No Existe Numero

Rehusada
Cerrado
Falleido

& Fuerza Mayor

No Reclamado
Mo Contactado
Apartado Clausurado

G 1Y,

Fecha 2 l

Nombre el distribuiddr. @s car
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NeaET

Centro de Distribucion:
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rtos y Transporte

Oficina Principal - Calle 63 No. 9A- 45 Bogota D. C.

PRS0 &/ 17

2

Erm—m———
—_—
]
e
e ———
jr—
—_—
m————m=me
—_—
e
———
o ———
—
——e
e e —
—
_——
FE———

TODOS
NUEVO

4 paz EQUIDAD EDUCA

Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28B - 21 Bogota D. C.

PBX: 3526700 - Bogota D. C. Linea de atencion al ciudadano: 018000 915615

WWw.supertransporte.qov.co

CION






