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CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 28321 de 28/06/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando qua las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacidn.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

:D]qm C. Meyddon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

]
Libenad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 18321 DEL2® sman

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion
No. 37706 del 5 de Agosto de 2016 en contra de |a empresa de servicio plblico
de transporte terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT 8070094445,

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR.

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741
de 2001, el articulo 9 del Decreto 173 de 2001 ahora Articulo 2.2.1.7.1.2 del
Decreto 1079 del 2015,

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
vigilar, inspeccionar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de ias normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia,
inspeccion y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las Personas naturales que presten el servicio
publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre otras, la funcién de asumir de oficio 0 a solicitud de cualquier autoridad o
persona interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas
al transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996
y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad
Competente abrira in vestigacion...”,

-




283121

718 Jun 2017

RESOLUCION N

Por la cual se falla la investigacion administ
Agosto de 2016 en contra de la empresa d
carga COOPERATIVA SURAMERICAN
8070094445. {

2 | DEL

rativa iniciada mediant'? Resolucién No. 37706 del 5 de
b servicio publico de transporte terrestre automotor de
A DE TRANSPORTES, identificada con NIT

[=]

Las Autoridades de Tréansito y Trangsporte en ejercic

elaboraron y trasladaron a esia €
Transporte No. 355738 de fecha 2€
SRO146, que transportaba carg
transporte  terrestre automot
SURAMERICANA DE TRANSH
transgredir presuntamente el
Resolucion 10800 de 2003.

OR
olels)

ACTUACIO
Mediante Resolucién No. 37708 d
Delegada de Transito y Transpo
administrativa en contra de la emg
TRANSPORTES por transgredir pf
Ley 336 de 1996; en concordan

Resolucion 4100 de 2004, modificad
lo 1

2009; y o sefialado en el articu
2003: es decir: “Permitir, faci
transporte de mercancias con
correspondiente.”

litarn
)ES(

Dicho acto administrativo fue notifi
empresa a través de su liqui fdo
que le asisten, ya que mediante of!

560-073520-2 presentd escrito con

FUND M

Ley 336 de 1996, Estatuto Naci
expedido por el Ministerio de Tran
Servicio Publico de Transporte| T
Decreto 1079 del 2015; Resolucio
2009, expedidas por el Minisferi
Administrativo y de lo Contenci

IRE
PO

PRUEBAS REMITIDAS POR D
LA

1 Informe Unico de Infracci
Septiembre de 2015.

2 "Tiquete de bascula No. 176445

la estacion de pesaje Bosconia

i

Dr 4

HECHOS

ntidad, el Informeé Unico de Infracciones al
de Septiembre de 2015del vehiculo de placa
para la empresa de servicio publico de
de carga denominada COOPERATIVA
TES, identificada con N.I.T 8070094445, por
go de infraccién 580, del articulo 1 de la

ii de sus funciones legales,

N ADMINISTRATIVA

5| 5 de Agosto de 2016 la Superintendencia
he Terrestre Automotor abrié investigacion
yresa COOPERATIVA SURAMERICANA DE
bsuntamente el literal d) del articulo 46 de la
hia con lo normado en el articulo 8 de la
o por el articulo 1 de la Resolucién 1782 de
o codigo 560 de la Resolucion No. 10800 de

estimular, propiciar, autorizar, 0 exigir el
) superior al auton‘lzado, sin portar el permiso

~ado por aviso el 26 de agosto de 2016, y la
- suplente hizo uso del derecho de defensa
cio radicado a ésta entidad bajo el No. 2016-
tentivo de descargos.

ENTOS JURIDICOS

bnal de Transporte; Decreto 173 de 2001,
sporte, por medio del cual se reglamenta el
restre Automotor ide Carga compilado en el
es 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de
y de Transporte; Cédigo de Procedimiento

Administrativo.

|
CCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
_ICIA NACIONAL

:)neF al Transporte No. 355738 del 29 de

) del 29 de Septiembre de 2015 expedido por




Paypy b weme

RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 37706 del 5 de
Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte_ terrestre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT

8070094445.

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

El liquidador suplente de la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES
identificada con NIT 8070094445 mediante escrito de descargos manifiesta lo

siguiente:

“A raiz de los problemas fronterizos muchas empresas, entre las cudles se
encuentra la que fue mi representada se vieron abocadas al cierre cefinitivo, lo
cual se protocolizd el dia 30 de abril de 2016, cuya acta y constancia de
Camara de Comercio me permito adjuntar”.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Esta Delegada teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 51 de la Ley 336
de 1996, se remite en materia probatoria al Codigo de Prccedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispone en su articulo
211, que seran admisibles los medios probatorios sefialados en el Codigo
General del Proceso, estatuto que a la vez en su articulo 168 preceptua el
rechazo de plano de las pruebas: “El juez rechazara, mediante providencia
motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes
y las manifiestamente superfluas o indtiles.”, ya que las pruebas deben cenirse
al asunto materia del proceso.

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba
para demostrar cierto hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar
el operador juridico entre la ley y el uso de ese medio probatorio sin ninguna
dificultad legal que anule el valor probatorio que se procura.

En cuanto a la pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicion
de su objeto al momento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el
unico juicio valido para que el operador juridico considere la procecencia o no
del medio probatorio, en atencién al articulo 168 del C.G.P., el cual determina
que las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso y el operador
juridico rechazarad in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que
versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manitiestamente
superfluas.

Asi mismo la utilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste ésta
para»la conviccion de un hecho que aun no se encuentra demostrado con otro
medio probatorio.

El maegtro Hernando Devis Echandia define la prueba como: “(...) el conjunto
de mqt:vos o razones, que de los medios aportados se deducen y que nos
suministran el conocimiento de los hechos, para los fines del proceso”.

Se ’rratg entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente,
es decir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 355733 y Tiguete
Bascula No. 1764450, que senalan como responsable a la empresa

1 - s W
Teorfa General dc la Prueba Judicial - Tomo 1 - Hernando Devis Echandiu - Bucenos Aires, Argenting - 1970.
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No 37706 del 5 de
Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT
8070094445. R =

-

Hecha la anterior precisién, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia
con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, observandose que mediante Resolucion No. 37706
del 5 de Agosto de 2016 se apertura investigacion administrativa y se
formularon cargos contra la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES
identificada con NIT 8070094445, por incurrir presuntamente en 12 conducta
descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el Art.
96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, de
la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucion
1782 de 2009; y lo sefalado en el codigo de infraccién 560 del articulo primero
de la Resolucién 10800 de 2003.

Decisién, de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en
el término concedido en virtud de la ley, por intermedio de su Representante
Legal o Apoderado, presenté los respectivos descargos con los que pretende
desvirtuar los cargos formulados.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigado, que para la fecha de
los hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin
embargo, actualmente el Ministerio de Transporte expidic el Decreto 1079 de
2015 con el fin de compilar las normas reglamentarias preexistenies para el
sector de transporte dentro de la cual se encuentra el citado Decreto.

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que
desplaza la aplicacion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo
procedimiento segun como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el
cual reza lo siguiente:

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a
las normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en
forma inmediata mediante resolucion motivada contra la cual no cabra
recurso alguno, la cual debera contener: |
a) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos;

a) Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y

c) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta
(30) dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos
formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se
apreciarén de conformidad con a las reglas de la sana critica.”

|
|
1
al



.
28321 | 28 sk

’_ RESOLUCION 1410. DEL

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 37706 del 5 de
Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio pablico de transporte terrestre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT
8070094445, |

| ! |
lgualmente el Decreto 3366 !|de 2003, especificamente en el articulo 51,
establece el procedimiento pa % imposicién de sanciones por parte de ésta
Superintendencia: f |

v

“Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo| IX de la Ley 336 de 1 996, el procedimiento
para la imposicién de las sancipones de multa y de suspensién o cancelacién
de la habilitacion o del permiso|de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocfr%r'rfento de la comfsidr:! de una infraccién a las
normas de transporte, la Autoridad Competente abrirg investigacién en
forma inmediata mediante |Resolucién motivada icontra la cual no procede
recurso alguno, y debers ci:‘rnfe her: (...) '

3. Traslado por un término |de diez HO) dias al presunto infractor, para que
por escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que
considere pertinentes, las jue Se apreciaran de conformidad con las reglas
de la sana critica.” |

[ T

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente
caso es el contemplado en la Ley|336 de 1996 y eI!Decreto 3366 de 2003, el
cual ha sido respetado por |ésta Delegada, teniendo en cuenta que el
investigado fue debidamente notificado y presenté los respectivos descargos en
el tiempo establecido. s,

A la luz de la normatividad anteriormente mencionada, ésta Delegada ha dado
cumplimiento al derecho al |Debido Proceso, por cuanto en la presente
actuacion se ha dado estricto mplimiento a los principios de:

* Publicidad, ya que se ha pu licado, comunicado y'f notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo c¢ nsggrado en el Titulo 1 Capitulo 1 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y te lo Contencioso Administrativo.

* Contradiccién, por cuanto se hd dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado‘al § puesto infractor para que formule descargos
y presente las pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucién
por la cual se abre investigacién administrativa contra la empresa enjuiciada, ha
cumplido con los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho
una relacion de las pruebas aportadas, la apertura de la investigacién ha sido
sustentada juridicamente y se ha dispuesto el iraslaq:jo para que el investigado
responda a los cargos formulados y aporte las pruebas que considere
pertinentes para su defensa:;

* Legalidad de la Prueba, eif-L virtud de los articulbs 243 y 244 del Cédigo
General del Proceso, por mefio |de los cuales sé establece la legalidad y
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 37706 del 5 de
Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transportelterrgstre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT
8070094445,

presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba;

* In Dubio Pro Investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado; Juez Natural, teniendo en
cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000: los numerales 9 y
13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto
2741 de 2001; el articulo 9 del Decreto 173 de 2001 compilado en el Decreto
1079 del 2015; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de
Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada;

* Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacién al literal d articulo 46 de
la Ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011

Teniendo en cuenta que la investigacion se basa en el Informe Unico de
Infracciones de Transportes, este Despacho procede a aclarar, que el IUIT que
es el fundamento de esta investigacion, es un documento publico que goza
presuncion de autenticidad, por consiguiente es prueba idénea y suficiente para
soportar la apertura y tramite de la investigacion, de conformidad con los
articulos 243 y 244 del Codigo General del Proceso:

"Articulo  243. Distintas clases de Documentos. Los documentos son
publicos o privados. Documento publico es el otorgado por el funcionario
publico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion. Asi mismo, es
publico el documento otorgado por un particular en ejercicio de funciones
publicas o con su intervencién. Cuando consiste en un escrito autorizado o
suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento publico; cuando es
autorizado por un notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en
el respectivo protocolo, se denomina escritura publica.

“Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento. (...)

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jurisdicciones.”

"Artfcufo_257’. Alcance probatorio. Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza.”

La presuncion de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la
persona que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el
articulo 83 de la Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de los

L
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RESOLUC ONé'No. DEL
Por la cuai se falla la investigacion a'j inistrativa iniciada mediante Resolucién No. 37706 del 5 de
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| |
particulares y autoridades puiblicgs debera cefiirse !a los postulados de buena
fe. la cual se presumiré en todas las gestiones que ellos adelanten ante estas”

| 1 |
En estos términos, la auter:iicidad del documento publico es un aspecto
relevante, puesto que el méritg probatorio de tal dogumento esta en funcion de
su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales
como serala el IUIT: la empresa| transportadora QILYE expide el manifiesto de
carga, el numero de tiquete de bascula de pesaje del vehiculo, y sobrepeso,
principalmente, circunstancias en contra de la empresa investigada y que de
acuerdo con el articulo el articulo |167 del Cédigo General del Proceso, el cual
sefiala que incumbe a las partes probar el supuesto Fle hecho que consagran el
efecto juridico que ellas persi ue%. Este precepto permite la movilidad de la

carga a que en circunstancias concretas en las cuales se pueda esclarecer

cada hecho, es decir, a quien esté|en condiciones mas favorables para hacerlo.
Teniendn en cuenta como Se s$efalé anteriormente el Informe Unico de
Infraccién al Transporte y elitiquete de bascula spn las pruebas idoneas y
conducentes para abrir investigacién administrativa gn contra de la empresa de
servicio publico de transporte| tefrestre automotor Ide carga COOPERATIVA

SURAMERICANA DE TRANSHORTES. |
l

ol |
RESPONSABILIDAD _E]INTE;RANDINA DE TRANSPORTES -

INANTRA 1 I
En el caso objeto del presente pronunciamiento, se encuentra que por medio de
la resolucién 37706 del 5 d osto de 2016, se ordend el inicio de la
investigacién con ocasién del [nforme de Infraccion al Transporte No. 355738
del 29 de Septiembre de 2015, porque presuntam :nte el vehiculo de placas
SRO146 transportaba carga can peso superior al a jtorizado para la sociedad
COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES.
Este Despacho al realizar una yaloracion del material probatorio encuentra que
el manifiesto de carga mengionado y aportado por el agente de policia,
pertenece a la sociedad SUTRANCOP de acuerdo|a lo descrito en el mismo

L

Informe Unico de Infraccién al Tra
el vehiculo de placas SRO146

Asi las cosas, para establecer
investigada, es necesario estud

documento gue ampara el tranéporte de la carga.

a) Del Manifiesto Unico de Carga

Respecto del manifiesto de carga
manifiesto de Carga se exige

sporte, la cual expidié dicho manifiesto para

la responsabilidad de la sociedad aqui
ar el Manifiesto! Unico de Carga, como

|

como dispone el Decreto 173 de 2001; “e/
en la actividad | transportadora, como el

documento que la empresa de Transporte deberd expedir para el transporte

terrestre automotor de carga,

y este mismo contendré los parametros y las

condiciones en que fue despachadp el vehiculo Transportador. Veamos
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RESOLUCION No. . DEL {
de |

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 37706 del 5

Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificacda con NIT
8070094445, 2o

‘CAPITULO Il
DOCUMENTOS DE TRANSPORTE DE CARGA

ARTICULO 27.- MANIFIESTO DE CARGA.- Modificado por el art. 4,
Decreto Nacional 1499 de 2009. La empresa de transporte habilitada,
persona natural o juridica, expedira directamente el manifiesto de
carga para todo transporte terrestre automotor de carga que se
preste como servicio publico de radio de accién intermunicipal o
nacional

ARTICULO 28.- ADOPCION DE FORMATO.- Modificado nor el art.
4. Decreto Nacional 1842 de 2007 (...) El manifiesto de carga se
expedira en original y dos (2) copias, firmados por la empresa de
transporte habilitada y por el propietario o conductor del vehiculo.

El_original debers ser portado por el conductor durante todo el
recorrido; la_primera copia serd conservada por la_empresa de
transporte, y la segunda copia debera ser conservada por el
propietario y/o conductor del vehiculo” (Resalfo fuera de texto)

En ese sentido y como se desprende de manera cristalina de las normas
anotadas, el Manifiesto de Carga es el documento que ampara el wransporte
de mercancias ante las distintas autoridades, y por tanto, es el documento
idéneo y conducente para probar hechos concretos como el pesc de las
mercancias transportadas y el peso bruto del vehiculo al momento de ser
despacho desde el origen, hasta el lugar de destino.

Ahora bien, respecto del citado manifiesto el Consejo de Estado, Sala de
Consulta y Servicio Civil, en concepto 1240 de 1899 expreso:

‘el manifiesto de carga se define como el documento que ampara el
transporte de mercancias ante las distintas autoridades”.

Por lo cual debe ser portado por el conductor del vehiculo durante todo el
recorrido. El manifiesto es expedido directamente por Ia empresa de transporte
de carga y la hace responsable del cumplimiento de las obligaciones que
surjan tanto de la operaciéon como del contrato de transporte

Respecto de la informacion anteriormente descrita, se puede concluir que el
Manifiesto de carga es el documento en el que el transportador da fe que la
carga que moviliza han sido recibidas en el medio en el cual debe realizarse el

reconocido _reglamentariamente por el Decreto 173 del 2001 norma
reglamentaria del servicio publico terrestre automotor de carga por carretera.

La funcién de este documento basicamente ests Dirigida a determinar las
condiciones que se pactan en el contrato de transporte, como claramente lo
expresa el articulo 7 del Decreto 173 de 2001 sus funciones principales son: de
un lado amparar |a operacion del transporte publico y vincular al propietario

—— e
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RESOLUCION
Por la cua! se falla la investigacion admini
Agosto de 2016 en contra de la empresa
carga COOPERATIVA SURAMERICA
8070094445. |

DEL

irativa iniciada mediante Resolucion No. 37706 del 5 de
e servicio publico de transporte terrestre automotor de
A DE TRANSPORTES, identificada con NIT

No.

del vehiculo con la empresa |de

propietario del vehiculo.
b) Conclusion

Asi que frente al caso anteriar,

permite ‘dentificar

documento y por en

DE TRANSPORTES, la infractora

336 de 1996; y lo sefialado pdr e
Resoluciéon No. 10800 de 2003,’I

Ahora bien, valga recordar ta bi

o vinculados temporalmente, por
pretender que se le exonere 'de
empresz para que el servicio sea
de un contrato de vinculacion
esta autorizando para que

Es de resaltar que el articulo ¢
transportadora, y el articulo 9|ib
lnicamente por empresas de| tr
personas naturales o juridicas leg
y yue para efectos de la ejecugid
habilitacién o licencia de funcigna

relacionados con la organizacign,

transport

transporte legaimente cons
caso no se puede responsa
TRANSPORTES por no ser
resultado de ello no le puede
investigacién administrativa.

titu{da

Por lo anteriormente descritp,

COOPERATIVA SURAMERIC NA
observ
14

el manifiesto de carga se
para el vehiculo de placas SRd
Finalmente en aras de garanti
29 de la Carta Politica de 19911
llevar a cuestas la empresa iny,
sancionatorio ha de resolverse

o

za

|
I
t
relaciones internas de la empres
i

la empresa ge transporte
de la responsabilidad d
caso en concreto es SUTRANCQP., y no

la
auto
obligaciones que requieren la prest

de

que sera conferida al solicitante

comodidad y seguridad, necesario;
eficiente, continua e ininterrumpidal
siendo reiterado en los Decretgs 1
te es aquél que se presta

ilize
uig

, la
esti
a

ransporte descartando que este regule las
a transportadora con el conductor y /o

| manifiesto de carga es el documento que
terrestre de carga que expidio este
e la carga transportada alli. Para el
COOPERATIVA SURAMERICANA
| articulo 46 literal d) del articulo 46 de la ley
modificado por el articulo codigo 560 de la

f

Jn‘ que cuando se| suscribirse un contrato de
vinculacién o se expide un mariifiesto de carga, esta
es obligacién de la empresa cont atante la vigilanc
que desarrollen sus equipos, dent

Feiegada ha sostenido que
a y control de la actividad
o del marco legal p contractual, sean propios
tal razén, la empresa investigada, no puede
5U responsabiﬁdad, pues al autorizarse a la
hrestado por un tercero, se reitera, por medio
expedicion del manifiesto de carga, no se le
nomamente ceda las responsabilidades y
acién del servicio publico de carga.

| Estatuto de Transporte, defini6 la actividad
dem, dispone que el servicio sera prestado
nsporte publicas © privadas, formadas por
Imente constituidas y autorizadas para tal fin;
del servicio, se preve la expedicion de una
niento otorgada por la autoridad competente,
previo cumplimiento de ciertos requisitos
apacidad técnica y econémica, accesibilidad,
s para garantizar a 0s usuarios una éptima,
prestacién del servicio de transporte publico;
20 a 175 de 2001, que el servicio publico de
bajo la responsat];ilidad de una empresa de
y debidamente habilitada, asi que en este
¢ a COOPERATIVA SURAMERICANA DE
n expidio el manifiesto de carga y como
acarrear alguna responsabilidad en esta

i

n

g

este Despacho procederda a exonerar a
DE TRANSPORTES, toda vez, que segun
que'quien expidié el manifiesto de carga

. es SUTRANCOP.

rlel debido proceso consagrado en el articulo

incertidumbre que se presenta, no la puede

gada y es claro que toda duda en el proceso
favor de los pro |s‘.adcus, afirmaciéon que se
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 37706 del 5 de
Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES, identificada con NIT
8070094445, s

desprende del principio del “/n dubio Pro Reo”, que como lo sostienen varios
doctrinantes es un legado del derecho penal al derecho administrativo
sancionatorio.

Respecto al principio en mencién, el tratadista Jaime Ossa Arbeldez, en su obra
Derecho Administrativo Sancionador, sefala: “El indubio pro reo es un principio
de origen penal que se ha implantado también al derecho sancionatorio de la
Administracién sin ningtin género de limites (...). De esta forma el indubio pro
reo viene a ser una consecuencia de una duda razonable del juez o de la
Administracion, en relacion con la autoria del hecho o el acto que se le imputa
un sujeto determinado.”

Con base en lo anterior y teniendo en cuenta que COOPERATIVA
SURAMERICANA DE TRANSPORTES, no fue quien expidid el manifiesto de
carga descrito en el Informe Unico de Infraccion al Transporte No. 355738, este
Despacho lo exonerara de responsabilidad teniendo en cuenta que la duda
debe resolverse a favor de la sociedad investigada.

a4

En mérito de lo expuesto, este Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la COOPERATIVA
SURAMERICANA DE TRANSPORTES identificada con NIT 8070094445 en
relacion a la Resolucion No. 37706 del 5 de Agosto de 2016, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta Resolucién.

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR el archivo de la investigacion administrativa
adelantada en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES
identificada con NIT 8070094445,

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la Empresa de
Transporte Terrestre Automotor de Carga la COOPERATIVA SURAMERICANA
DE TRANSPORTES identificada con NIT 8070094445, en su domicilio principal
en la ciudad de Norte de Santander - CUCUTA en la AVENIDA
LIBERTADORES BLOQUE 1 No.1-109 LOCAL 3 EDIF. PRADQO, o en su
defecto por aviso de conformidad con los Articulos 66 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la
comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Trénsito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte de respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del aviso, segln
el caso.
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RESOLUCION No. | DEL
Por la cual se falla la investigacién adminisfrativa iniciada mediante Resolucién No. 37706 del 5 de

Agosto de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de

carga COOPERATIVA SURAMERICANA DE' TRANSPOR[TES, identificada con NIT
8070094445. | !

ARTICULO CUARTO: Contra la pr‘[esenté Resolucién proceden los recursos de
reposicién y en subsidio apelacién ante la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Atlﬂomotor. de los cuales podra hacer uso por
escrito en la diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, segun el caso.

283121 28 Jon 200

Dada en Bogota : |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
| |

: i
\ WCS C:iia@ B
LINA MARTA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada; de Transito y Transpohe Terrestre Automotor

Revisé: COORDINADOR GRUPO 1UIT I
Revist: Andrea Valcarcel .

/Proyecto: JULIAN SAND! L




Republica de Colombia

.prosperiDAp | MINisterio de

Servicios y consultas en
linea

DATOS EMPRESA

(O G SO T 070004045
NOMBRE Y SIGLA !

B COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES - SUTRANSCOOP
il Norle de San.ander CUCUTA .
| AVENIDA LIBERTADORES BLOQUE 1 No.1-108 LOCAL 3 EDIF. PRADO
R oo
AXY CORR r:E__L_EET_@ mco_ 3112441515 -_sutranscoop@hotmailcom

REPRESENTAN ELEGA § JORGE ENRIQUEGARCIA
. Las empresas de l‘ranspane deben verificar los datos publicados y si se requiere realizar alguna correccion o actualizacion

de ellos, la comunicarén al siguiente correo electrénico: empresas@mintransporte.qov.co
MODALIDAD EMPRESA

NUMERORESOLUCION | iFECHARESOLUCION  F 36 i MODALIDAD :

B

114 25110/2004 _ CcG TRANSPORTE DE CARGA

C= Cancelada
H= Habilitada
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. 27 EQUIDAD ERLCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500665581

g IIII!IIIII!II“IIII

Sefior 66558
Representante Legal y/o Apoderado (a)

COOPERATIVA SURAMERICANA DE TRANSPORTES /
EVENIDA LIBERTADORES BLOQUE 1 NgA - 109 LOCAL 3 EDIFICIO PRADO
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seﬁor(a):

‘De manera atenta, me permito comunicarleue la Superint€ndencia de Puertos y TransL;zw{.
expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 28321 de 28/06/2017 por la(s) cual(es) se FALLA uha(s)

:nvestlgacsén(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar 1os nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podré ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuenira en el archivo Word anexo a fa Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Dlam ot Pl =3

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHB

Revis6: RAISSA RICAU
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