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Representante Legal y/o Apoderado(a) 2017550070539
SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION

CARRERA 55 A No 79 BB SUR- 50

LA ESTRELLA - ANTIOQUIA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 27250 de 21/06/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl | ¥ NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Diam C. Horchn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez*™
C:\Users\karolleal\Desktop\ABRE.odt

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad ~ Tel: 269 33 70 PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615

GD-REG-34-V1-21-Dic-2015






Litrtad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

71 iy
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Por lu cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No.
36920 del 02 de agosto del2016 en conira de la empresa de selvicic publico de
trancporte terrestre automotor de carga denominada SOLUCIONES POURTUARIAS
MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION, identificada con NIT 900810385 - 0.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral ¢ del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el aiticulo € del
Decreto 173 de 2001, ahora articule 2.2.1.7.1.2 del Decreto 1079 de 2015,

CONSIDERANDO

De ccnformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000 modificado
| por z! articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencic de
Puertos y Transporte "Supertransporte”, la funcion de vigilar, inspeccionar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por €l
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccién y control de
la Superintendencia de Puertos y Transporte “Superiransporte”, las personas juricicas
con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que
presten el servicio publico de transporte.

En vitud de lo previsio en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 106 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superinten Jencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién a2 asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conoccimient. de
una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente  avrirs
investigacion...”

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funcicres legales
€laboraron y trasladaron a esta Superintendencia, el Informe Unico Je Iniracciores al
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RESOLUCION No. . DEL

Far la cuzl se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 36920 dal 72
¢ agostc del2016 en contra de la empresa de servicic publico de transporte terrastre aJtoro!or
¢ carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL 3.A.S. EN LIQUIDACION. icentificaca
con NIT 890810385 - 0.

Transporte No. 400027 de fecha 24 de agosto del 2015, del vehiculo de placa TLO-953,

que transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terresire
sutomotor de carga denominada SCLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S A S.
EN LIQUIDACION, identificada con NIT 900810385 - O, por transgredir presuntamente
el codigo de infraccién 556, del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No. 36930 del 02 de agosto del2016, la Superintendencia
Melegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor abrié investigacicn
administrative en contra de la empresa SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL
2 A8 EN LIQUIDACION, por transgredir presuntamente el literal e} del articulo 46 ce
la ley 335 de 1996, y lo sefialado en el articulo 1° codigo 556 de la Resolucion No.
10800 de 2003; es decir “Permitir la prestacion del servicio sin el correspondienie
Manifiesto Unico de Carga.”

Dicho acto administrativo fue notificado por Aviso el 22 del agosto del 2016, y la
empresa a través de su Representante legal hizo uso del derecho de defensa que e
asiste, ya que mediante oficio radicado a ésta entidad bajo el No. 2016-560-072632-2
del 01 de septiembre del 2016 presentd escrito de descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

l.ey 336 de 1998, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico c2
Transpor.e Terrestre Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 20C3
y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de Transporte: Codigo de Procedimierio
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

V. PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

1 Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 400027 del 24 de agosto del 2015,
2. Las demas pruebas aportadas por el policia

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

El Representante legal de la empresa de servicio publico de transporte terresie
autorotor de carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.AS EN
LIQUIDACION identificada con NIT 900810385 - 0 mediante escrito de dascargos
mani‘iesia lo siguiente:

El Informe de Infracciones de Transporte, es una de las pruebas que el Despacho
anexo a la apertura de investigacion, donde se expresa que el motivo de la
infraccién es por no encontrarse en la base de datos del Registro Nacional de
Carga, el documento que amparo la operacién del vehiculo para la movilizecion de
cosas o mercancias de un origen a un destino; ahora bien, dentro de ios
documentos soportes del comparendo se anexo el manifiesto de carga y es acii
donde existe una contradiccién por parte de la autoridad y del Despacho, ya que, 3/
cédigo de infraccion 556, cita que el no portar el manifiesto de carge seia
sancionable y no es entendible entonces el motivo que determina la contravancion si
el mismo se encuentra en el expediente que dio pie a la apertura de investigacion.
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 36930 del 02
de ayosto del2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terresire autorotor
de carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION. identificada
con NIT 900810385 - 0.

PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LA INVESTIGADA

1. No aporto.
: ADMISIBILIDAD DE LLAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta, lo establecido en el articulo 51 del Estatiic b acional del
Transporte, se remite en materia probatoria al Cédigo de Procedimierte Ac miristrativo
y de o Contencioso Administrativo, el cual indica en &l Titulo V. Capiwin I1X gLe el
regirman probatorio no expresado en dicho Cédigo, se aplicaran las ncrmas del Cédigo
General del Proceso.

A su vez, el mencionado Cédigo indica en el articulo 164 que “foda decision judicial
debe fundarse en las pruebas regular ¥ oportunamente allegadas al proceso |...),
igualmente indica en el articulo 168 “(...) que se podrén rechazar las prucbas ilicitas,
las notoriamente impertinentes, las conducentes y las manifiestamente superfluas o
inatifes (...)"

Es cecir, que las pruebas recaudadas en esta investigacion deben cefirss ai asunto
material del proceso, las cuales permitan arrojar a este investigador ceriea sobre los
hechus objato de andlisis.

Cabe recordar, que entre las condiciones para la admisibilidad de las pruebas se
encuentran: (i) la pertinencia: en donde la prueba tiene por objeto un hache que gu-rda
relacion directa con el asunto materia del proceso, es decir, que debe existir una
relacion de causalidad entre la prueba, el hecho y el asunto del proceso. (i) la eficacia:
en donde la prueba tiene un poder demostrar un hecho, es decir, cuando la ley exige
un medio de prueba determinado para demostrar el evento invocado. (i) la utilidac: en
donde la prueba resulta necesaria para demostrar el hecho invocado. (iv) 1a licituc' an
donde la prueba es obtenida conforme a la Constitucion respetando los derechos
fundamentales.

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presentc expediente as
decir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 400027 que s:fala como
responsable a la empresa investigada, ésta debera derostrar la no r2aiiz..cion de los
supLesios de hecho exigidos por la norma para que se dé como realizada la comision
de lz infraccién; ello naturalmente exige que para un ejercicio adecuaco de 3u defensa,
anexe las pruebas que considere pertinentes, y que en el presente caso auden a una
situacién que ella presuntamente conoce y respecto de la cual, esta en posicidon de
aporiar los documentos idéneos para desvirtuar los hechos materia de coniroversia, en
virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho de expedir el respectivo manifiesto
de carga y los demas instrumentos legales que le brindan las normas del ransporte a
las empresas habilitadas para prestar el servicio publico de transpoite terresire
automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacion se hara un analisis juridico del documento mismo y de su contetido,
con ¢l fin de establecer su rérito y alcance probatorio, la valid:z d - 1os ditos
consiynados y la carga de la prueba, a efecios de desvirtuar los eventuales nechos Jue
puec«n desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juricica procesal, en materia de apreciacio: de as prueuas,
es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor do conviccion
sobrz la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las partes en el proceso, el
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 36920 del (12
de agosto del2016 en contra de la empresa de servicio pUblico.de transporte terrestre automotor
de carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION. identificaca
con NIT 800810385 - 0.

cistema de la sana critica o persuasion racional, en el cual el juzgador debe esiablecor
nor si mismo 2l valor de las pruebas con base en las reglas de la légica, la cienciay a
experiencie, €s el consagrado en el Cédigo General del Proceso, que establece en =u
articulo 76 lo siguiente:

“Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas ce la
sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para
la existencia o validez de ciertos actos.

El jucz expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba.”

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresién de [=s
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruebas, con
fundamento en las citadas reglas.

£n ese ¢ -den de ideas, este Despacho apreciara las pruebas en conjuntc de acuerdc a
las reglas de a sana critica, les dara el valor probatorio correspondiente de acuerco 1l
hecho 0 momento que desee ser demostrado y de esta manera poder determinar ccn
carteza la materialidad del hecho o infraccién a las normas de transporie basadas €n
Ios lineamientos establecidos por la Constitucién Politica en sus articulos 333 y 334, 'a
ley 336 de 1996, la Resolucion 4100 de 2004, el Decreto 3366 de 2003, la Resolucion
10800 d= 2003 y el Decreto 173 de 2001. Asi mismo, se estudiara, valorara y
determinara cual de las pruebas obrantes en el expediente, ya sean las que sirvieron
como prueba para el inicio de esta investigacién o las aportadas y / o solicitadss por 2l
investigade sirven como fundamento factico y juridico para desvirtuar los cargcs
formulados mediante la Resolucidn No. 36930 del 02 de agosto del2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo compatente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de 2
actuacién administrativa adelantada con ocasion de! Informe Unico de Infracciones <&
Transporte No. 400027 del 24 de agosto del 2015

Fecha la anierior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunio,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con |zs
normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observandose que mediante Resolucién No. 36930del 02 de agosio
del2016se inici6 investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empreza
de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga SOLUCIONES
PORTUARIAS MULTIMODAL SAS. EN LIQUIDACION, identificada con NIT
900810335 - 0, por incurrir presuntamente en la conducta descrita el literal ) csl
articulo 46 de la ley 336 de 1996, y lo sefialado en el articulo 1° cédigo 556de a
Resolucion No. 10800 de 2003; es decir "Permitir la prestacion del servicio sin
correspondiente Manifiesto Unico de Carga.”

Cecisidn, de ia cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta creser’o
descargos, y presento pruebas, en la presente investigacion, de tal manera, gue ss'a
Delegada procedera a decidir de acuerdo con las pruebas obrantes en el expediente,
esto es, el Informe Unico de Infraccion al Transporte IUIT 400027.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigado, que para la fecha de los
hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporie
Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo, actualmente
el Ministerio de Transporte expidi6 el Decreto 1078 de 2015 con el fin de compilar lzs




RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 36930 d.:| 02
de agosto del2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terresire zutorowor
de carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION. identificada
con NIT 900810385 - 0.

normas reglamentarias preexistenies para 2l sector de transporte dentro ¢ 1a cual se
encuentra el citado Decreto

PROCEDIMIENTO APLICABLE

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que
desplaza la aplicacion del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento sequn
como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente.

‘Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la mat. 1ia,
cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las norma- de
lransporte, la autoridad competente abriré investigacion en forms inmediata
mediante resolucion motivada contra la cual no cabré recursc algunc, la cual
debere contener:

/!

(o
¢) Traslado por un término no_inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para Que por escrito responda a los cargos formulacos y
solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciardn de
conformidad con a las reglas de la sana critica."

Iguaimente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimiento para la imposicién de sanciones por parte de ésta Superiniendencia:

“Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad co. o
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimienic pa 4 la
irnposicion de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion d.: Ia
habilitacion o del permiso de operacion, es el siguiente:

o

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, pira que por
ascrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas quz consilere
pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las reglas de la sana
oritica.”

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso as
el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
respetado por esta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue cebidamznte
notificado, y presenté los respectivos descargos.

En relacién con la argumentado por la investigada, éste Delegada procede u establucer
que si bien es cierto, la empresa expidio el manifiesto Gnico de cargea 10 o reilizo
conforme a Ia ley lo establece, ya que el mismo fue expadido el 22 de agosio del 215,
al 24 de agosto del 2015, fecha de la infraccién no habia sido debidament: cargado a
la plataforma del RNDC, fue en esa misma fecha que se cargo a la platzforma « las
9:11:17, es decir, que el vehiculo infractor al momento de ser detenido por ¢l agentz de
transito no portaba el correspondiente manifiesto Unico de carga, ya que el iismo al no
haberse cargado a la plataforma, no contaba con el numero de autorizacion que otorga
el Ministerio de Trasporte.

Ahora bien, ésta Delegada considera Util aclarar que la Ley 377 del 2013, median la

cual se reglamenta la plataforma del RNDC, establecid el procedimiento para c:sos
especificos cuando no se logre despachar la carga con el manifiesto de cirga
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RESOLUCION No. DEL
For la sual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 36930 del 02
d2 agesto del2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automoior
d2 carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION. identificaca
con NiT 900810385 - 0. <

electrénico. mas sin embargo, éste Despacho no encuentra que la situada s'tuacicn
hubiese ocurrido en el caso concreto, ya que no se evidencia el Plan de contingenc a
establecido en la ley.

For lo mrtivos expuestos, la investigeda no logra desvirtuar la conducta endilgada en 2
investige sion -jue nos ocupa con lo argumentado en el escritc de descargos.

Si bien €3 cierto, 3sta Superintendencia no duda en los argumentos expuestos por ¢ |
investigado, sin embargo como se menciono anteriormente la empresa solo refuln
pero no nresento de manera activa algin documento o prueba idénea que sirviera de
base para refutar y probar sus argumentos.

Con base en lo anterior y de acuerdo al articulo 167 del Codigo General del Proceso
el cual establece:

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar ¢f
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico gue €llas
persicuen.

No oistan'e, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o 1
peticicn de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas. durante su piéciica -
en cualquizr momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinac s
hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en mejor
pesicion para probar en virtud de su cercania con el material probaterio, por tenar
en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado 2
indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre olras
circunstancias similares.

Cuanclo el juez adopte esta decision, que seré susceptible de recurso, otorgara a 11
parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiv
prueba, la ~ual se somelera a las reglas de contradiceion previstas en este codigo

Los lechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requierc
prueba.

e acuerdo al articulo anterior se puede evidenciar la teoria de las carga dinamica de
la prueba en la que este precepto permite la movilidad de la carga de Ia prueba a o
distribuirla a quien se encuentre en circunstancias concretas de cada caso este mas
equilibrado de modo que el esclarecimiento de cada hecho corresponde a Iz parte
que esté en condiciones mas favorables para hacerlo, es decir, este hecho recac
sobre la parte que le interesa establecer determinado hecho.

V' tal como lo dice el articulo 167 del C.G.P., la empresa es quien esta en
creunstencias mas favorables para aportar las evidencias o esclarecer los ~echos
controvertidos. ya que valga decir, la empresa es quien tiene el permiso y por elio es
cuien er sus archivos tiene esta informacién. Sin embargo, al no haber presentado
prueba alguna esta Delegada continuara con esta investigacion, por no haber
desvirtuado la presuncion establecida en el Informe Unico de Infraccién al Transporte
No. 400027.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada megiante Resolucidon No. 36430 d.-l 32
de agusro del2016 en contra de Ia emoresa de servicio publico de transporte erresice autor jotor
de caga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMCDAL S.A.S. EN LIQUIDACIO. identifi_zda
con M:T 900810385 - 0.

Por lo tanto, no se puede corroborar lo expresado por la investigada en el escrito
descargos ya que no existe material probatorio Util que sustente los mismo, motivo este
por el cual el inquirido no logra desvirtuar los cargos imputados en ia presente
investigacion administrativa.

NATURALEZA DEL INFORME UNICO DE INFRACCION AL
TRANSPORTE

Tenizndo en cuenta que la investigacion se basa en el Informe Unico de inf, acsivnes
de Transportes, este Despache procede a aclarar, que el IUIT que es &l :undamrito
de esta investigacion, es un documento publico que goza presuncion de wutentici iad,
por consiguiente es prueba idonea y suficiente para soportar la apartuia y ramite ua la
investigacion, de conformidad con los articulos 243, 244 y 257 del Codigo Genera: del
Proceso;

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (...)

Los docurmentos son piblicos o privados. Documento publico es el otorgado
por el funcionario publico en ejercicio de sus funciones o con su intervencior:.
Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular en ejercicio du
funciones pablicas o con su intervencion. izl

Articulo 244. Documento auténtico. £s auténtico un documento cuaniio axist.
certeza sobre la persona que lo ha @laborado, manuscrito, firm:do, « cuand
exista cerieza respecto de la persona a quien se atribuya el documern o.

()

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jjurisdicciones.

Articulo 257. Alcance probatorio. Los documentos pablicos hacen fe de s.
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga e/
funcionario que los autoriza

La presuncion de autenticidad hace referencia a la cerleza existente sobre |a perLona
que ha elaborado el documentio, lo cual encuentra sustento en el urticl.io 83 cuo |a
Consiituciéon Politica que indica: “Las acluaciones de los particulares y autorid: des
Fublicas deberé cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presun ra en tudas
las gestiones que ellos adelanten ante estas”

En estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto relevante,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcion de su autenticidad,
por Iz tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales como sefiaia el IUIT: la
eémpresa responsable de no expedir el Manifiesto Unico de Carga, el vehicule, el dia de
los hechos el conductor del vehiculo.

Teniendo en cuenta como se sefald anteriormente el Informe Unico de Infraccicn al
Transporte es la prueba idénea y conducente para abrir investigacion adminisirativa en
contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL SA.S. EN LIQUIDACION., gor
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individualizarse de manera correcta a la sociedad y describir la omisién por parte de
esta.

RESPONSABILIDAD EMPRESA INVESTIGADA

La Constitucion Politica establece en el articulo 333 que Ia actividad econorricay a
iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarrollar su activiczd
bajo los limites establecidos en la Ley, en este contexto la Corte Constitucional "a
indicado

( .) la libre competencia no puede erigirse en derecho absoluto ni en barreia
ir fronqueable para la actividad de intervencion del Estado. Esta se debe dar,
por mandato de la ley, en la explotacién de los recursos naturales, en el uso ol
suelo, en la produccion, distribucion, utilizacion y consumo de bienes, todo /o
ctial implica indudables limitaciones, correctivos y controles para la iniciativa
particular. Se trata, al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del Estaclo como
los de promover la prosperidad general y garantizar la efeclividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién (Preémbulo y

funcion basica de direccion general de la economia (articulo 334 CPI{.)

De tal manera que dichas limitaciones se encuentran establecidas en la Ley 105 c2
1903 la cual establece en el literal e) del articulo 2° y el numeral 2° del articulo 3°, gi2
la segurided de las personas constituye una pricridad del Sistema y del Sec
Transpo'e. v que la operacion del transporte publico en Colombia es un servic o
publico tajo la regulacion del Estado, quien ejercera el control y la vigilancia necesarics
para su ~decuada prestacion en condiciones de calidad, oportunidad y seguridad.

i
bove
Lo

| Igualmente el Estatuto Nacional de Transporte® indica que el transporte gozara de

especial proteccién estatal y sera sometido a las condiciones y beneficics
establecidos por las disposiciones reguladoras de ‘a materia, y como servicio publico
continuara bajo la direccion, regulaciony control del Estado, conforme & los Derechos
y Obligaciones que sefale el reglamento para cada modo.

En este sentido, la Corte Constitucional, ha sefalado:

: (. .) La operacién del transporte publico en Colombia es un servicic nitblic,
| inherente a la finalidad social del Estado y sujeto a lo intervencicn vy
| reglamentacion de las autoridades competentes, en cuya prestacion juega ' n
papel ecisivo la participacion del sector privado. La ley, en acalamien'o ce o
dispuesto en el articulo 24 de la Constlitusion Politica, segun el cual {cco
colombiano puede circular libremente por el territorioc nacional, deiine esie
sarvicio como “.. una indusiria encaminada a garantizar la movilizacién de
‘ personas o cosas por medio de vehiculos apropiados a cada una de las
. infraestructuras del sector [aéreo, maritimo, fluvial, férreo, masivo y terrestre],
! en condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuearios sujelo
i a una contraprestacion economica

‘ Paro ademés, la ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Naconal ¢
Transporte” en armonia con la fey 105 de 1993 le otorga "El cargcler ~¢
‘ sanvicio publico esencial..."y resalta la prelacién del interés general sobre >

| Sorte Cerstiucional, Sentencia C.398 de 1995 del 7 de septiembre de 1995 M.P. Jost: Gregoro
| Hernande# Galindo
| “ley336ce 1906,

54— — I
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particular, especialmente en lo que liene que ver con la garanta d: la
prestacion del servicio y la proteccion de los usuarios, conforme a los dereclios
y obligaciones establecidas en la Constitucion, la ley y los reglamentos. El
mismo ordenamiento destaca en su ariiculo 2° que la seguridad en el senicio,
particularmente la relacionada con la proteccién de los usuarios, “conshiluye
prioridad esencial en la actividad del sector y del sistema de transpurte’, lo cuel
se ajusta al mandato constitucional contenido en los articulos 2°. 17, 24. 3.t ¥
366, que le imponen al Estado el deber de proteger la vida e integricad de tudas
/as personas residentes en Colombia (...)

La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se c¢ntiende un
conjunto organizado de operaciones tendientes a ejecutar el traslado de personzs o
cosas, separada o conjuntamente, de un lugar a otro, utilizando varios modos, de
conformidad con las autorizaciones expedidas por las autoridades competentes.

Por su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria
encaminada a garantizar la movilizacion de personas o cosas por medio de vehiculos
apropiados, como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

Articulo 3°.- Principios del transporte pablico. El transporte publco es una
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cesas por
medio de vehiculos apropiados a cada una de las infraestruciu, as .l secto., en
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuaiios sujelo a
una coniraprestacion econémica y se regira por los siguientes princiyios.

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de transporte no se
poaréan exigir otros requisitos que los establecidos en las norrnas iegales y en
los reglamentos respectivos.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, para acceder a | prostasion
del servicio publico, las empresas, formas asociativas de transporte ) do
econoinia solidaria deberén estar habiitadas por el Estado Para asumir ©33
responsabilidad, acreditaran condicionss que demuestren capacicad locuice,
operativa, financiera, de seguridad y procedenciz del capital aportaco.

Comc lo describe la normativa anteriormenie citada, para adquiri- |a ampresa la
habiliiacién debe cumplir con los requisitos alli mencionados, de los cuales es
impertante resaltar la capacidad tecina y operativa, ya que dicha czpacidad es
inherente a la actividad comercial del transporte de carga en el desarrollo de su objeto
social y para la cual fue habilitada, la cual respalda todo el proceso operacional diario
que se ejecuta bajo el nombre de las sociedades encamninadas al transporie dz carga.
Por lo'tanto, la habilitacién que el Estado olorga a las Empresas, oblga a la emp.e3a
de servicio publico habilitada a asumir un rol que cumpla con las expectativas preoias
del mismo, surgiendo para ella el deber juridico de realizar un comporamicnto
adecuado a ese rol, es por eso, que si la infraccion es cometida en desurroilo ce la
prestacion del servicio plblico de transporte terrestre automoter de cargs la
respansabilidad se le atribuye a la empresa nabilitada.
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tn ese mismo sentido, el Consejo de Estado indico, sobre la responsabilided de lzs
emoreses en la prestacion del servicio publico de transporte en la sentencia cel 21 c2
«aptiembre de 2001°

(...) en torno a las obligaciones de las empresas de transportz y su relacion con
los prepietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya precisado. y
ahora se reitera, que “...Jos propietarios como [0s conductores, son para efeclos
del transporte, agentes de la empresa”. “....La relacion enlre la empresa y lcs
automotores vinculados a ella no es meramente nominal, sinc material o real, ¢n
la medida en que los vehiculos son el medio & través del cual ella desarrolla <u
objeto social....” y *....quienes operan los equipos mediante los cuales s2 presia
el sarvicio, trétese de conductores...o de propietarios de tales equipos, o haczn
en nombre de la empresa, acitian en representacion de ella y, por consiguient:,
tirnen una responsabilidad in vigilando respecto del comportamiento de elios en 2!
drsarrollo de su actividad. De ofra parte, destaca la Sala que la aclivided n
vigilando no es exclusiva del derecho civil y tiene cabida siempre que se irate sl
e'aroicio de la facultad de VIGILANCIA, que, como en este ¢aso, se le atribuyo a a
empresa de transporte (...)

C.on hase en lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad al estar
debidamente habilitada por el Ministerio de Transporte: (i) es responsable de los
contratos que se deriven de la prestacién del servicio, entre ellos, la relacion=s
econdmisas que se pacten con las empresas o particulares, en este mismo sentido, o
debe hacer con los conductores, propietarios o poseedores de los vehiculos (i) 5
responsable de ejercer un control diario sobre los despachos y operaciones que 2
raalicen en torno al desarrollo de su objeto social, en virtud de su capacidac ecnic.,
financiera y oneracional que demostré al solicitar la habilitacion (iii) es responzable 2
las situasiones de hecho que generen efectos juridicos negativos por transgredir a
rormatividad vigente que regula el transporte ( Ley 236 de 1996, Resolucion 4100 ce
5004, Drcreto 173 de 200* hoy compilado en el Decreto 1079 de 2018) durante a
coperacion del mismo, entiéndase esta, como aquella que inicia desde la suscripcion ¢ 2l
contrato de transporte hasta la entrega de la carga al destinataric, es decir, que =u
rasponsabilidad es permanente y no solo se deriva de la creacion o pacto de un
rantrato de transporte ya que su inspeccion debe ser continua en todo el trayecto de 'a
mercancia, y por lo tanto, debe garantizar que no se alteraren las condicionzs
inicialmente pactadas y se dé cabal cumplimiento al contrato de transporte, entre esie
naturalmente debe cumplir con los lineamientos indicados en la normatividad =l
transporte.

Por lo anteriormente expuesto la sociedad es responsable de la Infraccién cometica
por el vahiculo de placa TLO-853 al ser la responsable de toda la operecion d=l
transporie, teniendo en cuenta, o descrito en el Informe Unico de Infraccion 1l
Transporte el cual la responsabiliza e individualiza de manera correcta,

CE LA CONDUCTA POR LA CUAL SE DECIDIO INICIAR INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA

For medio de la Resolucion No. 36930 del 02 de agosto del2016se decidid iniciar
investigacion administrativa, teniendo en cuenta que el vehiculo de placas TLO-853,
iransportaba carga sin reportar el correspondiente Manifiesto Unico de Carge, anie ‘2
plataforma del Registro Nacional de Despachos de Carga por Carretera (RNDC)

? Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1999-0545-016792, del 21 de septierbre de
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola

——— ——— it
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Fara desarrollar dicho argumento, es importante establecer la naturaleza del Manifizsto
de Carga y como segundo punto la importancia de la informacion alli descriia

&) Manifiesto Unico de Carga

Respacto del manifiesto de carga, como dispone el Decreto 173 de 2001% ‘g
manifiesto de Carga se exige en la actividad transportacora, como el docurnento que la
emprosa de Transporte deberé expedir para el transporie terrestre automotor de carga, |
y esfe mismo contendré los parametros y las condiciones en que fue despachado el |
vehiculo Transportador. Veamos

“CAPITULO Il
DOCUMENTOS DE TRANSPORTE DE CARGA

ARTICULO 27.- MANIFIESTO DE CARGA - Modificado por el art. 4.
Decreto Nacional 1499 de 2009, La empresa de fransporte hakiita a,
persona natural o yuridica, expediré directarnente ¢l mariiestc e cara
para todo transponte terrestre autonolor de carga que s2 preste coau
servicio publico de radio de accién intermunicipal o nacional

ARTICULO 28.- ADOPCION DE FORMATO.- Modificado por el art. 4,
Decreto Nacional 1842 de 2007 (...) EI manifiesto de carga se expedira en
original y dos (2) copias, firmados por la empresa de lransporte habilitada y
por el propietario o conductor del vehiculo.

El original deberd ser portado por el conductor durante todo el recorrido la
primera copia serd conservada por la empresa de lransporte, y la segunda
copia deberé ser conservada por el propietario y/o conductor de! vehicuio”
(Resalto fuera de texto)

En ese sentido se puede entender que el Manifiesto de Carga es el focu nento G
ampira el transporte de mercancias ante las distintas autoridades, y por tintg, es ¢l
docuriento idorieo y conducente para prebar hechos concretos comc el paso de as
mercuncias transportadas y el peso bruto del vehiculo al momento de ser despacho
desce el origen, hasta 2l lugar de destino.

Ahora bien, respecto del citado manifiesto el Consejo de Estado, Sala de Consulia y
Servicio Civil, en concepto 1240 de 1999 expreso:

‘el manifiesto de carga se define como ¢l documento que ampara ¢/ transporte
de mercancias ante las distintas autoridades”
Por lc cual debe ser portado por el conductor del vehiculo durante todo al recornida. El
manifiesto es expedido directamente por le enipresa de transporte de car =z y la Lace
respansable del cumplimiento dz las obligaciones que surjan tanto de | eperacsiin
comeo del contrato de transporte

Resyacto de la informacion anteriormente descrita, se puede concluir que ¢l Marifiesto
de czrga es el documento en el que el transportador ca fe que la carga uue moviliza
han sido recibidas en el medio en el cual debe realizarse el viaje, es el documento que
ampara el transporte de mercancias ante las distintas autoridades, debe ser portado
por 2l conductor del vehiculo de servicio publico durante todo el recorido y esta

“ Hoy compilado en el Decreto Unico Reglamentaric 1079 de 2015, del Ministeric de Transporie.
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reconocido reglamentariamente por el Decreto 173 del 2001 hoy compilado en =l

Decreto nico Reglamentario 1079 de 2015 norma reglamentaria del servicio publizo
tarrestre automotor de carga por carretera.

/s gue ~ente a lo anterior, fa conducta roncreta por medio de la cual se decici inicior
esta irvestigasion administrativa, el Decreto 3366 de 2003, expone:

“CAPITULO Il
Documentos que soportan la operacion de los equipos
Articulo 52. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accion
autorizado, los documentos que sustentan la operacion de los equipos son:

()

4 Transporte publico terrestre automotor de carga
4 1. Manifiesto de Carga”

For lo tanto, al no haber expedido &l Manifiesto tnico de Carga con los requisit=s
nacesarins constituye una infraccién al literal e) del Estatuto Nacional del Transporie,
ya que la funsién del Manifiesto de Carga esta Dirigida a determirar las cordicionss
cue se pactan en el contrato de trarsporte, como claramente lo expresa el articulo 7
del Decreto 173 de 2001 sus funciones principales son: de un lado amparar ‘a
cperacién del transporte publico y vincular al propietario del vehiculo con la empre=a
de transporte descartando que este regule las relaciones internas de la empreza
transportadora con el conductor y / o propietario del vehiculo.

Obligacion de reportar la informacion ante e! Registro Nacional de Despacho ce
Carga por Carretera -RNDC

|3 Raso' Jcidr 377 de 2013 indica:

()
TITULOV

VALIDACION DE INFORMACION EN EL REGISTRO NACIONAL DE
DESPECHOS DE CARGA- RNDC

Validacién de informacién del Registro Nacional de Despachos de Carga.
RNDC

ART 8°—F] sistema del Registro Nacional de Despachos de Carga validara
en linea y tiempo real los datos que son obligatorios y que hacen par'e del
manifiesto electrénico de carga, de acuerdo con los parémeltros establecidos
en los manuales seialados en el articulo 7° de la presente resolucién. En
ciso c'e presentarse inconsistencias, serén ajustadas directamente po- las
empresas de servicio publico de {ransporte terrestre automotor de carga. en
e momenio de registrar las operaciones en el RNDC sin que se deba
procesar los datos nuevamente.

Es decir, que frente a lo anterior se concluye:

i) Es obligacién de las empresas de transporte repertar la informacicn
ante el RNDC

Tk,
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i) Las empresas tendran hasta 24 horas para repurtar de ma era
electronica la informacion del correspondiente Manifiesto Unic, de Cargs,
2N casos excepcionales.

Asi yue frente al caso en concreto, la sociedad de carga, deberia haber reperiado el
Manifiesto Unico de Carga en tiempo real, sin embargo, en el momento que fue
reteriido por el agente de policia no habia sido registrado en el RNDC.

Es cecir que el dia 24 de agosto del 2015el conductor del vehiculo pourtaba dicho
documento sin el pleno de los requisitos exigidos por la normatividad vigente, siendo
esta una infraccién por cuanto el articulo 8 de la Resolucién 377 de 2013, hoy
compilado en el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015, del Munisteric de
Transporte, indica de manera clara las obligaciones de reportar el Manifiesto Unico de
Cargu ante la plataforma llamada Registrc Nacional de Despacnos, sin :mbarg., la
sociedad no cumnplié con dicho mandato.

t) Responsabilidad de SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMCDAL SAS. EN
LIQUIDACION

En conclusién frente a la conducta descrita anteriormente y en vista de lo narrado por
el pclicia de transito, la sociedad investigada es responsable al no subir la informacion
ante el RNDC, o que constituye una clara violacidn al articulo 1, coaigo de infraccion
556 de la Resolucién 10800 de 2003, la cual cita, sanciones a las enpresas de
transporte Pablico terrestre automotor de carge, permitir la prastacion del servicio i el
correspondiente Manifiesto Unico de Carga , asi las cosas este Despacho procera a
responsabilizar a SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL 5.AS EN
LIQUIDACION en vista que en el Informe de Infraccion al Transportes No. 40002/, el
agenle describio en la casilla de infraccion el Caaigo No. 5586.

CONCLUSION

Por lc anterior se ha establecido, conforme al Informe Unico de Infracc:6n &l Transporte
No. 40027 que la empresa es responsable por no haber registrado el Man fiesto Unico
de Carga de acuerdo al Decrete 173 de 2001, y la Resolucién 377 d= 2013 hoy
compilados en el Decreto Unico Reglamentario 1078 de 2015.

Bajo estas circunstancias, al tener el Informe Unico de Infracciones de Transporte
plenc valor probatorio (por las razones que ya se explico anteriorriente) ; al
encontrarse probada la violacién del articulo 1 codigo 556 de la resolucicn 10800 de
2003 al no registrar el Manifiesto Unico de Carga ante el RNDC, ademas del ancisis
factico y juridico desplegado en la presente decision, se desprende una conclusian
inelucible, a luz de las reglas de la sana critica y la légica, que va nas ullé de 1oda
dude razonable, y es que la empresa de transporte publico terrestre a.tomotor de
carg: SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.AS. EN LIQUICACION. es
responsable por la infraccion al literal e) del ariculo 46 de la ley 336 du 1996, y lo
sefialado en el articulo 1° codigos 556 de la Resolucién No. 10800 de 2003

SANCICN
Ahora bien,l una vez estudiado el Informe en el que se observa que el dia 24 de agusto
del Z015existio una omisién por parte de la scciedad investigada y que el investioado

no pudo desvirluar dicha presuncién esta Delegada explica el régimen d. sancionas
existente en la ley 336 de 1996.

CAPITULO NOVENO
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Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Coiombi=

Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente
articulo, las multas oscilarén entre 1 y 2.000 salarios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccién y procederan
en los siguientes casos: (...)

o) =r todos los demés casos de conductas que no tengan asignada ura
sarcion especifica y constituyan violacion a las normas de transporie.

Paragrafo. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente
articulo se tendrén en cuenta los siguientes perdmetros relacionados con
cada Modo de transporte:

a) Transporte Terresire: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;(...)"

3 PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION. igentificaca

encontramos que el transporte es un servicio publico esencial56 y, por tanto coze do
especial proteccién?. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son €1
primer IU3ar, 'a seguridad consagrada en los arts. 2y 3 de las Leyes 105/93 y 336/C”.
v arts. y 2n segundo término, (por conexion directa con el primero) la selvaguarda ¢
cderechos tan ‘rascendentales como la misma vida de las personas (consagracc desc :

¢l preambulo de la Constitucion y en los arts. 2. 11 y 44), vinculadas al s=actor

1

1:'suarias del él y oue a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamer'
=fectado los seres humanos.

Con este criterio, 1a labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas que regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los

principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria

56

concretan en la medida en cue provee de mecanismos que den garantia de proleccion

los princ

ipios de proporcicnalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exigs,

propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema,

fFajo est
desproporcionadas, si se

s cir-unstancias, les normas establecidas por el érgano legislativo no rasulte
‘iene en cuenta la clese de bisnes juridicos d= ranc
canslitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la sequride

|
1
|
|

¢a las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de est3as. y =
{odos Ios habitantes del territorio nacionzl. .

(on base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente s2
cancluye que e! 24 de agosto del 2015se impuso al vehiculo de placas TLO-853¢<]
Informe tnico de Infraccion de Transporte No. 400027 en el que se registra que ¢l
vehiculo transportaba carga sin haber sido registrado el Manifiesto Unico de Carga
ante el Registro Nacional de Despachos por Carretera (RNDC) y teniendo en cuenta
aue el IUIT es un documento publico que goza de presuncién de autenticidac, el cuz|
constituya plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamer'
sapertadn vy en consideracion a que r1o se arrimaron por parte del acministrado prugin

slguna la cual se desvirtué tal hecho, este Despacho procede a sanciorir @

empresa investigada.




RESOLUCIONNo. 41151 % T 1 A

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 36930 d 1 02
de agosio del2016 en conira de la empresa de servicio publico de transporte erresire aulon oior
de caga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMCDAL S.A.S. EN LIQUIDACION.., dentifiada
con NiT 900810385 - 0.

En mizrito de lo expuesto, este Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa TRANSPORTADC RA.
identificada con NIT 900810385 - Opor contravenir el literal e), de! articulo 46 de I ley
336 de 1996, en concordancia con lo normado en el codigo 556 de la Resolucion
10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de corformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de cinco (5) salarios mininos legules
mensuales vigentes para la época de la comision de los hechos, es cecir, para el afio
201%, equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS ($3.221.750) M/CTE., a la einpresa de transpurte publico
terrestre automotor de cargaSOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.AS EN
LIQUIDACION, identificada con NIT 900810385 - 0

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sanciorado de.era
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta
providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Cédigu de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrative, comunicarse a
las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000 915 51
domde le sera generado ¢l recibo de pago con codigo de barres er. e cual s
detallara el valor a cancelar, El pago deberd realizarse en el LLANCO DE
OCCIDENTE a faver de la Superintendencia de Puertos y Transpurte on la cu:-nta
co.riente 223-03504.

LTV I

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el plazo de la multa, la empreza SCULUCIONES
PURTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION, identificada con NIT No.
900810385 - Odebera a llegar a esta Delegada via Fax, correo certificado ¢ a través
de cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibo de consignacién indicando
expresamenta el numero de resolucion de fallo y el Informe Unico da Infracciones de
Transporte No. 400027 del 24 de agosto del 2015 que origino la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste s
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / o coaciive por parte del
grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintencencic. de Puerios
y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucién presta me to ejec: tivo
de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Codige de
Procedimiento Administrativo y ce lo Contencioso Administrativo

ART.CULO TERCERO: Notificar el contenido dz la presente resolucion por conducto de
la Secretaria General de la Superiniendencia de Puertos y Transportes al Representante
Legel y /o apoderado o a quien haga sus veces de la empresa SCOLUCIONES
PORTUARIAS MULTIMODAL S.AS. EN LIQUIDACION, identificadsr con NIT
90010385 - Oen su domicilio principal en la ciudad de LA ESTRELLA / ANTIOQUIAZN
la CR 55A NO 79BB SUR 50 o en su defecto, por aviso, de conformidad con las
articulos 66 y siguientes dei Codigo de Procedimiento Adminictrativo y dv lo
Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacior a que se reliere 2l preci ado
articulo y la constancia de envio y recibe de la misma, debera ser remitida 1 I3
Supeiintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotur sara gue
forme parte del respectivo expediente, asi como tarbién del acto de notificasion
personal o por aviso, sagun el caso.
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RESOLUCION No. DEL

Por 1a cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 36920 del C2

d= agosto del2016 en contra de la empresa de servicio pCblico de transporte terrastre autorot
¢a carga SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL 3.A.S. EN LIQUIDACION. iceniifiza”

con NIT 910310385 - 0.

ARTICU' O CUARTO: Cortra la presente Resolucion proceden los reclrsos o
raposicié1 y en subsidio apelacion ante la Superintendente Delegada de Transito
Transpor'e Terrestre Automotor, de los cuales podrd hacer uso por escrilo en

ir
a

W D

tiligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la

notificacion por aviso, segun el caso.
Dada en Bogots, alos L 11510 21 JuNaon

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AT
e o e «H e (

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
¢ perintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automoter

finvisd: Andrea Valcarcel - abogada contralista
s4: Carlos Andrés Alvarez Mufieton Coordingfior Grupo de Investigaciones IU'T
"ayectdy: Pacia Guatero- abogada contratisia
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Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR UN
Republica de Colombia NUEVO pais

Livertad y Orelur

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500645571

Bogota, 22/06/2017 "llllllillillﬂll’ﬂ

Sefior 2017550064557 1
Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOLUCIONES PORTUARIAS MULTIMODAL S.A.S. EN LIQUIDACION -
CARRERA 55 A No 79BB SUR - 50
LA ESTRELLA - ANTIOQUIA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle’que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) No(s) 27250 de 21/06/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir Ia notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en |a pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un

presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.
En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

| i C. Mepela B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GBUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBU
Revisé: RAISSA RICAUR

Ci\Users\ELIZABETHBUL Iﬁ;kmpw-monﬂ_o CITATORIO 2017 doc GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad — PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. Www.supertransporte.gov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615






Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia
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= INTENDENCIA DE
ERTOS ¥ TRANSPORTES
/| LERTOS ¥ TRANS
i Direccidn:Calie 37 No 28B-21E
a aiedad

Ciudad BOGOTADC

Srpartamento BOGCTAD.C
Codigo Postal:11131139
' Envio:RN786858092C0

Nombre! Razén Social:
S0 IONES PORTUARIAS
DAL SAS EN

DirecciénCARRERA 55 A Na 7
SuUR- 50

Ciudad:LA ESTRELLA_ANTIOQ

Departarnento: ANTIOGULA

Codigo Postal:05546010:
Fecha Pre-Admision:

Oficina Principal - Calle 63 No. 9A- 45 Bogota D. C.
Direccién de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28B - 21 Bogota D. C.
PBX: 3526700 - Bogota D. C. Linea de atencion al ciudadano: 018000 91 5615

WwWW.supertransporte.gov.co
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