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ASUNTO: NOTIFICAGION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 6562 de 22/03/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Si NO X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo gue se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
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DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
C:\Users\karolleal\Desktop\ABRE .odt

Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad - Tel: 269 33 70 PBX: 352 67 00 ~ Bogota D.C. www superiransporte qov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

GD-REG-34-V1-21-Dic-2015




REPUBLICA DE COLOMBIA ({)'J/

2

b

MINISTERIO Di: TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
REESOLUCION No.
3
Goeg  Nceem

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APEIACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCIOMN N° 10761 DE). T DE ABRIL DIE 2045 POR MEDIQ DE LA CUAL SE SANCIONO A LA
EMPRIESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR PLATINO VIP S.AS. CON NIT No.
$500.105.371-1 '

EL SUPERINTENDINTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE
En ejercicio de las factltades legales y en especial las que e confieren los  articulos 41, 42 y 44 del Decreto 101
del 2000. los numerales 3 v 13 del artioulo 7 y numerales 9y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
madificados por el Dacreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a desatar el recurso
interpuesto. para lo cual tendra en cuenta los sicquientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitio v traslado a esta entidad informe Unico de

L infracciones de transpbite No. 9234 impuesto al vehiculo de placa TAT-988.

Mediante Resolucion No. 6020 del 12 de febrero de 2016 se apoilurd investigacién administrativa en contra de 1a
EMPRESA DE TRANSPORTE PURLICO TERRESTRE AUTOMOTOR PLATINO VIP SAA'S. CON NIT No
800.105.371-1, por presimta transgresion de lo dispriesto por fa Resolucion No. 10800 de 2003, codigo 587
“Cuando sc compiuche la inexistencia o alleracion de los doctimenios que sustentan la operacion del vehiculo v
s0lo por el liempo requerido para claiificar los hachos” en concardancia con lo normado en el literal e) del
articulo 46 de a1 ey 336 de 1996,

Atraves Resolucion No. 10761 det 14 de abril doe 2016 se resolvio la investigacion administrativa en contra de 1a
empiesa. - sanciondndols con mulla de CINCO (D) SMLMV, para la ¢poca de la comision de los hechos.
equivalente o DOS MILLONES NOVECIENTOS GUARENTA Y SIETE Mil. QUINIENTOS PESOS ($2'947.500)

Mediante radicado Not 2016-560-033602-2 del 17 da mayo de 2016 la empresa investigada interpuso recursos
de reposicion y de apctacion,

- Atraves de la Resoludion No. 57657 det 24 de oclubre de 2016 se resolvio el recurso de reposicion. confirmancdo
e su iotalidad la resolucién No. 10761 del 14 de abril de 2016 y se concadio el recurso de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subauime an las siguientas valoraciones 1o manifestado por el recurrente en los siguientes
terminos:

()

1. Ausencia do reglamentacion del FUEC, vara Ia época do los hechos.
2. Argumenta r'n(lc/)/'(,ln} noliiicacion de la resolucion de aperura

3. Indobida /no/ivnc/(jnéde cargos ¢ incongruencia on los futidamientos.

4. La orden de Compalendo no es plena procha para saicionda.

8 Principio do tipicidatt on el derecho administrative sancionador, la norma no tipifica el sujeto de activo de la
conducta. :

G Responsahilidad objotiva proscrita, a/lo cual ace un caising comparativo de los cargos formulados.

7 Violacion al principe de legalidac, N
P <My
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RESOLUCION No. C 7 DEL . e M

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION IM1TERPUESTC EN CONTIRA DE LA RESOL UCION N7 10761 DEL 14 DE
ABRIL DE 2016 POR MEDIO DE LA CUAL Sk SANCIONG A LA ENPRESA DE TRANSFORTE PUBLICO HEIRRI STRE AUTOMOTOR
PLATINO VIP S.A.S. CON NIT No. 800.105.371-1

8. Expone que existe una ausencia de tipiciclad de la mfraccion por suspension del Decreto 3366 do 2003.
9. Plantea que la Ley 336 de 1996, No puede aplicarse sin una Loy valida que la reglamente.
10. Aplicacién del art. 46 de ley 336 de 199€. amanesiacion como sancion.

;

! 11. Vulneracion del principio de reseiva isgal.

' 12 Aduce violacion al derecho de defensa y debido pioceso al no decretarse la practica de las pruebas
solicitadas.

(...)
CONSIDERACIONES DEL OESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7 del Decreto 1016 de 2000, este Lespacho es
competente para conocer del presente recurso de apelacion.

. La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de inconformidad
contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo seialado por la jurisprudencia unificads de la Sala
Plena de ia Seccion Tercera, y el principio de congruencia.’

“ el recurso de apelacion se encuentra limitado & los aspeclos {por el} indicados, consideracion gue cobra
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde @ los demas aspectos dei fallo
impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada. la propia apelante

. manifiesta su conformidad y sostiere que esos otros aspectos de la sentencia de primera instancia merecen ser
confirmados.

_ mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacién contra una determinada decision
: judicial ~en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al recurrente confrontar los
argumentos que el juez de primera instancia considerd para tomar su decision, con sus propias consideraciones
o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia funcional que decida sobre tos puntos o
. asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo antarior de conformidad con lo establecido en la parte
inicial del articulo 357 del C. de P. C."
' “Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del juez ad quoem— a los
! motivos de inconformidad que exprese el recurrente, sequin lo reflejan las siguientes puntualizaciones: "Ninguna
| precisién resultaria necesario efectuar en relacion con el régimen de responsabilidad aplicable a las
circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el mismo, de los elementos constitutivos del
régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de apelacion incoado por la entidad demandada no
. controvierte tales extremos y la parte actora no recurrié la sentencia de primera instancia, de mancia que 1os
referidos, son puntos de la litis que han guedado fijados con la decision proferida por el & quo.”

Y preciso: “De conformidad con e! principio de congruencia, al superior, cuando resticlve ef recurso de apelacion,

s6lo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de la providencia del
. inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a conirontar lo decidido con lo
- impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las facultades que posee cn virtud del mismo,

se configurara la causal de nulidad previsia en el numeral 2 del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil,
: relativa a la falta de competencia funcional.”

! “La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010, también puntualizé que la competencia
| del juez de segunda instancia se encuentra fimitada por el alcance del respectivo recurso de alzada

“Al tenor del articulo 305 del Codigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368 ejusdem, el fallo
debe estar en consonancia con {os hechos y las prelensiones aducidos an la demanda. y con las excepciones
propuestas por el accionade, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de modo que si el juzgador deja de
pronunciarse sobre lo gue en esa medida le corresponde, o se extralimita, quien resulte afectado con ese
i pronunciamiento constitutivo de un error ‘in procedende’, para enmendarlo cuenta con la referida causal de
| casacion. En reciente decision la Corporacion reiteré que concordante con el principio dispositivo, el postulado
| de fa congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre el contenido de fondo de la relacion
" juridico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de establecer una de las tres
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causas _dc ocirrencia de la anomalia an caection: La de ser la resolusion impertinente por ocuparse con alcance

: duspn:}ntnm do extremos no comprendidos en 1o ralacion juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucion
axeesivi por provecr a mas de o que of demandanto pide (oltry petita), y en fin, la de ser deficiente por dejar de
provear. posttiviv o nogativamente, acerca de puntos integranias de la demanda o sobre las excepciones e,
;.vldc;r.n:’ua de aparecer probadas. hayan sido alegadas por ¢l demandado cuando asi lo exija la ley (citra peiila,
- ! ;

; - Este Despacho le advierte al recurrents que of articulo 54 del Decreto 3365 del 21 de noviembre de 2003, seftala
, que los agentes de control deberan lovaniar e infracciones a 1hs normas de transporte en el formato que para ¢!
- electo reglamentaia el Ministerio de Transporte v, que este injorme se tendra como prueba para el inicio de |
investigacion, es asi como mediante Resclucion Nro. 10800 de 2002, o Ministerio reglamento el formato para o
; informe de infracciones da transporte de quae tra of citaco wiiculo, ‘ |

§ Luego entonces, en ¢l ejercicio de sus funciones la aciividad del servidor publico (autoridades de transito y |
| s transporte) que expida el comparendo se hace bajo el principio de legalidad, es decir la facultad o funcion debe:
- estar predeterminada,’ asi como fambian la indesian comaetic, puas debe haber certidumbre normativa previc
Csobra da infraceion o SAnGion, por o tanlo clia no es arbiltara se liace con base en un ordenamicnto ledgal, |
solicilando al conductor del vehiculo automotor gque dobe poitar entre oiros documentos el extracto de contrato
i segan lo contenido encel articulo 52 del ecreto 174 de 2001, compilado por el Decreto 1079 de 2015,

El acto administrativo fue expedido por mandalo iegal, os deber de fa Superintendencia Delegada de Transilo y
i Transporte do este Eznfidad, de confonmidiad con o dispresio en los minnerales 9 y 13 del Decreto 1016 de 2000,
Pemitir ¢l acto administrativo por medio del cual se falli vna investigacion administrativa ya sea imponiendo una
L sancion o absolvienda. que tambien fleva implicito ol desatar los recursos de ey u otra accion gue contra él se
Cinterponga

De otra parle. la formacion dol acto advinistiniive estuvo acorde con ¢l ordenamiento juridico superior, de tal
sterte que no es contrario a fa normatividad vigente que reanla da actividad de la Superintendencia Delegada di
branspotie tue expadido en estriclo cumplimicnto de un el ingal,

Ahotra bicn. el Decroto 174 de 2001, compiladn nor el Deweto 10749 de 2015, reglamenta el transporte pubiico
terrestre attomolor de cepecial, endios aticulon 5 a 6. nefsli objeto v principios, ambito de aplicacion, define 1a
actividad transporiadora, ransporie poblico y privado, Transpode privado, servicio publico de transporte terrestre
~antomotor de pasajeros. 2n los acticutos 9y 10 senaia as autoridndes competentes para conocer sobre
servicio publico de transporte terrastre automotor de  pasajero v el control, vigilancia e inspeccion a cargo de ia
Superintendencia de Pucrtos y Transportes, aman de que eate ficne un caracter esencial de un servicio pubiico.

al

I aniiculo 9 de ta ey 336 de 1996 cefiat;
y

Ll seavicio pahlico de fransporie dentio del pais ieoo or Gl anice nacional y se piestard por empresas, personiis
Cnaturales o Juridicas. leqalmente constiividas Jdo acterde con las disposiciones colombianas y debidaments
s habilitadas por la caionidad de itanspoile competente .

“La ciiada narms en el Adculo 10 dispone i

P los clecios do la presente ley soenlionde por opeiador o empiesa de transporte la persona natural o |
jurichica consiivida como unidad de explotacion ceondmica pennanento cen los equipos, instalaciones y organos

e admisiracion adecuados para efectuar el irasiado do ua lugae a oiro de personas o cosas, o de unas y oiias
conjuntamente..” ‘

P mancra. que el ir;insporie publico ierrasiie aulomolor de pasajeios por carretera, no es un servicio que se
Cpresta sin la regulacion del Estado todo fo conlrario. osta investido ae amplias facultades para imponer las
Csanciones correspondicnies cuando el misino se presta sin bz sequridad debida, las condiciones y requisitos
L necasarios por el cardoter de transporte piblico gue este conlleva, moetivo por el cual primara el interés general
sobre el parlicular borgue solo asi so garantiza la prestacion del servicio y la proteceion a los usuarios.

i Ahora bien, el articulb 54 del Decreto 3366 dol 21 de noviernbre de 2003, los agentes de control deberan
slevantar las infracciongss a las normas de transporte on el formato gque para el efecto reglamento el Ministerio de
Slranaporie vooaste informe se tended come pracha para ol nicio de o investigacidn; es asi como mediante
Resolucion Mo, 10800 de 2003, el Minisiorio realamentod ol ionmato para of informe de infracciones de transporte
de que rala ol citado articulo.

CLuego entonces, enel clercicio deosos lunciones la aotondaa de tonsiio y tansporte que expide el Informe

< Uinico de Infraceian da Transporte o hace bajo o prineipic de legalidad: significa que su facultad o funcion que le
namiite expadirlo debe astar prodofenninada cniniey Npomo - tambien la infraccion cometida y la san(‘)x': "
‘ o\
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DL APiZc ACION INTERPULSTO EN COMTRA DE LA RESOLUCION N™ 10761 DEL 14 DI
ABRIL DE 2016 POR MEDIO DE LA CUAL S SANCIONG A L/ EMPRESA DU TRANSFORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

aplicable. Asi su imposicién no es arbm arie ce hace con hase o un ordenamiento legal solicitando w conductor
del vehiculo automotor los documentos aue debe porrar. enire otros, la tarjeta de operacion, segun of articulo 52
del Decreto 174 de 2001, compilado per ef Decreto 1078 do 2015

En el caso de autos, el articulo 9° de la Ley 105 do 1993 senaia

“SANCIONES. SUJETOS DE LAS SANCIONES. [as culutidades que determinen las disposiciones leyales

. impondran sanciones por violacion a las normas reguladoras det transporie. segan las disposicionss especiales

que rijan cada modo de transporte.

Podran ser sujetos de sancion:

1. Los operadores del servicio publico de transporte y los de fos se: vicios especiales
2. Las personas que conduzcan vehiculos.

3. Las personas que utilicen la infraestructura de transporis

4. Las personas que violen o faciliten la violacion de lag nonmas.

. 5. Las personas propietarias de vehictlos ¢ equipos de transporte:.

6. Las empresas de servicio publico.

" Las sanciones de que trata el presente articulo consistiran .

“ 1. Amonestacion.
' 2. Multas.

3. Suspension de matriculas, licencias, regislros ¢ pRINMUsSes de operaciin.
4. Cancelacién de matriculas, licencias. reqistros o pennisas de coeracion.

5. Suspension o cancelacion de la licencia de funcionamicento de ia empiresa transportador.
6. Inmovilizacion o retencién de vehiculos™. (Negrillas fuera del iexto)

. presente articulo, las multas oscilaran entre 1y 2000 si

En ese sentido, el articulo 46 de la ley 336 de 1898, senala: “Con base en la graduacion que se establece en el
oS minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta

. las implicaciones de la infraccion y procederan e los siguientes casos:

a) Cuando el sujeto no le haya dado cumplirniento a la: amonestacion.
b) En caso de suspension o alteracion parcial del servicio.

. ¢) En caso de que el sujeto no suministie I informacidn que legalmenle le haya sido solicilada y que no repose
- en los archivos de la entidad solicitante

. d) Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011. ixf nuevo texto es el siguiente:> en los casos de
" incremento o disminucion de las tarifas de prestacion de servicios no autorizada. o cuando se compruebe que el
! equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso y carga.

e) En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una sancion especifica y constituyar
violacién a las normas del transporte (negrillas fuera del texto).

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que sc refiere el presente articulo se tendran oh cuentia os
siguientes parametros relacionados con cada Modo de ansporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigenios.

b. Transporte Fluvial: de uno (1) a mil (1000) salarios minimos mensuales vigentes,

. ¢. Transporte Maritimo: de uno (1) a mil quinientos (1500) salanos minnnos mensuales vigentes,

d. Transporte Férreo: de uno (1) a mil quinientos (1500) salarics minimos mensuales vigenles.

' 6. Transporte Aéreo: de uno (1) a dos mil (2000) salarios minimes mensuales vigenles

Bajo estas regulaciones, se infiere sin lugar a dudas que fue el lzgislador el que determino quienes son sujetos

i de’sanciones cuando infrinjan las normas de trans: sorte estando sujetos al procediniiento y sancion consagradio
. enla Ley 336 de 1996, previsto en el articulo 46 de ia citada norma.

Respecto del principio de legalidad, en sentencia C-211 de 2000, la Corte Constitucionat ha senaludo:

que el principio de legalidad de la sancion. como parie integiante del debido preceso. exige la delerminacion
C/dld precisa y concreta de la pena o casiiyo que se ha de iinponer & quienes incurian en comportamientos.
actos o hechos proscritos en la Constitucion y la ley. Dichas sanciones ademas de ser razonables y

i proporcionadas, no deben estar prohibidas en el ordenamiento supremo. Tal principio gte es rigiclo en cuanto se
| refiere a asuntos penales, no es tan estricto en materia administrativa pues, en esle evento. la autoridad
' sancionadora cuenta con cierta discrecionalidad, que no arbitrariedad, en la interpretacion y aplicacton de las

faltas y correctivos administrativos.”
El principio de legalidad. en términos generales, corno la ha sostenido la Corte Conslitucionsl en Sontencia C-
564 de 2000:

“,..puede concretarse en dos aspectos ¢l primero, a que exista una ley previa que detennine la conducta oiyelo

A de 12

. de sancion y, el segundo, en la precision que se emplee en ésta para determinar la conducta o liectio ohjete (/u!
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reproche y la sancion.que ha doe imponerse; aspecio éste de gran inortancia, pues con él se busca recortar ai

s maximo la facullad discrecional de fa adminisiracion on afercicio del poder sancionatorio que le es propio.

Preci=ion que se predica no solo de -y descripeion de fa conduetin sino de 1A sancion misma.”

De la anterior cita, so'punden extraer la:. siguionies conclisiones: Fn of derecho sancionador administrativo une
de sus principios os ol de fa legatidad. 1o que conlleva a sostenes qui b conducta descrita como infraccion y su
raspectiva sancion estan previamente definicas con ahsoluia ciaridad on Lo L.y, ahora es de tener presente ¢in.
el principio de egalidad on materia del dorocho administealivo sancionader s menos estricto que en materia il
derecho penad a pesar de eslar sujeto o les gavantias propias dal debido proceso senalado en el articulo 29 de Ia

- Constitucion Politica varia su aplicacion v no puede aplicarse con Ja imisina severidad (Corte Constitucionai en

sentencia C-616 de 2002)

PRINCICIO DBE {IGALIDAD DE 14 SAMCION-Fxionsion a procedimientos  administrativos/DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR-Aplicacion de garantias superiores en materia penalLEGALIDAD DE LAS
INFEACCIONES Y SANCIONES-Alcance,

Py sosionida jurisprodtencia la Corle: ha hocho ver que la profisicion de iraponer sanciones. si no es conforme a
norms sustancialos previas que las delednmen, resolla oxiensiva a todos los procedimientos administrativos en
los que se prefenda dicha imposicion. Al respodio, Corporacion ha seitelado que en el derecho administrative
sancionador son aplicables mutatis nudandi fas garantias superiores que rigen en materia penal, entre ellas la de
legalidad e las infracciones vy de fas stuciones, confornne a o cual nadie puede  ser sancionacdo

s administrativamicnie sino conforme o normas precxistonlos que Lpifiquen la contravencion administrativa y

selflalen la sancion conespondiente
FROSCIPIC BIT L GALIDAL I LA SANCION-TNigenas

LI principio de fogalidad de las sanciones exige: (i) cue of seiislamionlo de la sancion sea hecho directamantc
por ol logisiador: (i) e este sefialaminnlo sea provio o niomaonto de comision del ilicito y también al acto que

cdelenning fa imposicion de la sancion: i que losancion seodeleiming 1o solo previamente, sino tambicn

plenamente. s doecir que sea determinaaa y o delomiinahion. Otviamente, esto no impide que el legislador
diserio - macanismos o peinitan la gradacdn do la saocion, cono ol seialamiento de topes maximos o
minimos.” ‘

Fovsentencia C-927 de 2011 1a Corte sefald:

“6. Asi puns o Constitucion prohibe (e nictien seajusgado confortae o normas sustanciales que definan
penas, que no sean preexistentes al aclo que s impata, Esta probibicion. aplicable en primer lugar a los juicios

penales. resulla extensiva o lodos los procedsidenios adminisiativos on jos que se pretenda la imposicion de

- sancionador son aplicablos milalis ntandi fas garantias

ajena a los prncipids que vigen el derecho ol dobide preceso. For lanto, debe responder a criterios que

s aplican. mudalis mutandic o este Lampe. pues fa parioolar consagracion de garantias sustanciales y
i procesales a favor dedla persona invesiigada se realiza on aras del 1espeio de los derechos fundamentales del
individuo en comenio.y para controlar fo potesiad sancionadora el {stado. Ahora bien. uno de los principios

una sancicn. o ofeclo, reilerada jurisprodeiicin constitucion. ha seiialado que en el derecho administrativo
supericres que igen en materia penal, entre ellas la de
legalidad e s infracciones v de das soncioncs  confeme A io cual padie puede ser sancionado
admnisliatiramente sino- conforme a nomus precxistmes goo Lslicuen la contravencion administrativa y
sefdalen la sancion colespondicnia. Asi par cjemplo, enla Scenioneic C-386 de 1996, la Corte dijo:

el derecho disciplinatio 2s una modalidad de derccho sancionatorio, por Io cual los principios del derecho penal

aser,efs
cdabrrran

08 HBTeRfa 1wionatoria es of de i tipicitad, segon ef cuel las faltas disciplinarias no zsojo
FERSCHIS O ORI Dievii 5in0 i, adind G sanesn debe ostar predeterminada,”

Aunque el aparle bascrito so relicre especilicamanie ol Geiochs disciplinario como parte del derecho
admmistraiivo sancionador. Jas consideiacion s (e sole esle aliano en general. Posteriormente, en f
mistio seniide antetion, on olro falio la Codte canocin:),

La sancion administraiiva, como rospiiesta del Dsiado o la inohservancia por parte de los administrados de las
chligaciones. dehercs y mandaios goaer-los o cspecilicos i se hav ideadn para el adecuado funcionamiento
y marcha de la admitisiracion oilic olros, y consecuencia concreta de; podor punitivo del Estado, no debe ser

asegiren Jos daechos de los admipeirados o esio sen'ido, en oxige, entonces, que la sancion osto

Ceonimplicis cn ane notier de paiice dogal oceaa oo e i cone oflo sea garanlia suficiente. pues.

advias, oo Gue L conticne dobe doiciminar con ciaidad i sageion, o por lo menos permitin su

deterninacion inediabic cnferios vy ol pugslader coadiesca pva el efecto. Igualmente,  ha de ser
rasenable v proporciaonal, a ofecios do ovitar L ohilrariod el v a s maximea expresion la discrecionalicad

Dde que pueda hacer uso fa auloridad adnunstialiva al mognenlo de su imposicion. En otros términos. 1

o ipificacion de fa sancion administrativa resulla indispensabl Nmo gaiantia del principio de legalidad.” N\
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El literal e) del articulo 46 serd deciarado exequible. pormue no contracia o Constiiaeion. concrelaments

_que los mismos se encuentran apegados a derecho hasla gue no se demuestre lo contrunio: de o
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" De esta manera se tiene que en ¢l dereche adnunishiaiivo sancionalono nge el principio de legabicddad de las

sanciones, conforme al cual toda infraccion debe sor chstynda de C nformidad con normas preexistentes al
hecho que se atribuye al sancionado.”

Relacionado con lo anterior, la Corle Constitucional en Sentencia C- 490 de 1997, dectard la exequibilidad del

!literal e) del articulo 46 de la Ley 336 do 1946, por la cis! e coancionads b empresa en prinie a ngtancia,

“Quinta.- Exequibilidad del literal e) clel articulo 46,

articulo 29 de ésla.

Hay que entender que las violaciongs que e esle dileial ve Sacinan soil fOGRS las i accionies e fas 1oninids
de transporte, diferentes a las expresamente sefialadas en o nismo articulo 46. No se guehianta. pues. of
principio de legalidad de la pena.

' Se advierte. sin embargo, que las sanciuics. denit de i escale prevista e el arlfculo 46 d shen sorcazonablos

y proporcionales a la violacion.”

Conforme a lo anterior, podemos concluir que las nifreccoacs aos aormas del transponie sontrovenciones v las
sanciones respectivas estan establecidas o la Lev.

Sobra mencionar que quien pretende camostrar ke incuisbe probar. sin embargo. €n maieria de L actuacion
administrativa, es preciso hacer las siguierites consideraciones sobre la carga de la prueba.

Los actos dictados por la administracion gozan de Una presuncion de legitinidad conforme a lee cuad se enlima
qlie, para
enervar sus efectos correspondera al accionanie presenia la prucba e contrarto de €sa prasuncian atendiendo
el principio de la presuncion de veracidad del acto administrativo que dice:

“En materia contencioso administrativa oe anuia:.icn, la niceuncion de legitimidad veracidad y iegeidad del actao

. administrativo va a provocar que sea el recurrenic quien oty la obligacion de desvirluanla probanco Lo

flegalidad o incorreccion, la falsedad def acto o la ineyactitud e fus hechos que e dieron fundamento gnovarsisn

| de la carga de la prueba). De alli que se ha deiado foers do toda duda fa consideracion el prvcipio da
| presuncion de legitimidad del acto administrativo como iundaniento e la carya do la prueba que mcumbe af

recurrente.”

La Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-562 wmanifasid: “Sentencia No. 1T-852 de 1uu2. DELHIDO
PROCESO-Vuineracion/ACTO  ADMINIS TRATIVO-IncinnpliniciiofPRESUNCION  DE - LEGALIDAD. ()
“norque los actos administrativos se encuentran amparados por una presuncion de legalidad, trasladandose de
manera ordinaria al_particular la_carga_de pinobar 1o Fsia presuncion tiene una conliapalica. y es la de
que los actos que generen situacioncs paitic

Gicras y woncretas aminén son de oblgacorio cumplimienlo por
parte de la administracion, a diferencia de los aclos reghunentaiios que ella puede modificar o revocar en

© cualquier tiempo. Asi, los actos adminisirativos son gecuiivas una ver queden cn e La prosuncioi do

legalidad y su atributo, su obligatorio cumplinien.o, liace que, 20 este Ipo de acios 1o le sea acinusible a la
administracién su incumplimiento. como ocurric coi la interrupeion dlegal del acto. o de los actos. por ld
acdministracion.”(...)

Por demas, esta decir que el Informe du Iniracsionss de Transporte mencionado es un doctmahito puiico al leno
del articulo 243 del nuevo Cédigo General del Proceso:

Aunado lo anterior el articulo 244 del citada Codigo orose e

“Es auténtico un documento cuando exisic ceileza sobre i personia que o ha elaborado. il sciilo. oo, o
cuando exista certeza respecto de la persona a qusen se alithuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de jas paites o de lterceros, en original o en copia.

. elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengarn fa repraduccion de la voz o de la imagen. s presumen
I auténticos, mientras no hayan sido tachados de iaiso 0 desconacidos. sequn of caso

También se presumirdn auténticos los memoriales presentados para gae formen parte el expedionts, incluidas

| las demandas, sus contestaciones, los e impliquen disposicion del derecho enlitigio vy los poderes ¢n caso de

sustitucion. :
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AsLmisma se presumen aulonticos todos los dncanenions aue ennan ngs tequisitos para.ser titulo ejecutivo

i La /.’)HI"I(»? que aporle af proceso un docomoento. on origimal o encopio. icconoce corr ello su autenticidac Y o
. podra impugnarlo, oxeepto cuando al prasenianlo clogue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje <ie
dalos se presumen auionticos.

Lo dispuesio en este articilo se aplica cn lodos fos procesos y enlodas s jurisdicciones.”

" ose orden, ol artictlo 257 do misme eodificacion en cuanto al aleance probatorio de dicho documento ‘sefiaia:

Los ductiiiendos pablicos hacen fo de su olorgamioito, de so fooha y e s declaraciones que en ellos haga of
lancionario que los auloriza”

b esos teiminos, 1 autenticidad del docimento nublico oo i aspocte de suprema importancia. puesto que o
T mariio probsiono de 1Al doctmoenio et cn fenoia decsnwendiciciad vy dado que el Informe de Infraccion af
Fransporie ivg apottado a by presenie @ciuacion e ovaieal e decr, cnoauténtico, tiene valor probatorio, a causa
Cdeestores cloro que de & se dasprende tins Baches oles como: i empresa transportadora y la infraccion
L comatida quoe se aprecin, cireunstancios aue e su coniunio invierten ko carga de la prueba para la empresa. toda
vez que es a el aiquien se e imrons desvidiaar los mentodos hechos que constituyen un indicie de su
- responsabilidad y deben tenerse como praeha ol ser apreciados en suconjunto de acuerdo con las reglas da 1o
sana critica, pues guatdan una armonia entro oo i

Como se ha manifestado on maltiples oportunidades, 12 habilitacion que ol estado otorga a las empresas, obliga
al prostador de servicio priblico de transporte o que o detenminado rol, surgiendo para él un deber juridico
. de realizar determinados compotiamionios acordes con o normatividael que regula el sector, por lo tanto si ia
infraceion o cometida en dasarrolio de osa funcion In responsahilidad e le atribuye a la empresa habilitada que
ha vineulads ol vehiculo infrastor v ce I prescnla como parie de cu cquipo, al momento de solicitar 1a
habilitacion por parte dol Ministerio "

CAhora bion, sl plenamente damios’ el vohiciro referonciado  afiliado a la EMPRESA DI
FRANGEORTE PUBHCO TERRESTRS ALTGLCTOR EATING VIP S A 5. CON NIT No. 800.105.371-1 presto
un servicio de trnsporte publico de forna ireaulos toda ver que, en 2 momento de los hechos cuando . (a
autoridad compeatenic jequinia al condustor, date prescnidy ol extracto de contrato vencido, catalogado como uno do
los docticntos que saporta la operacion del eon o Henneimienio de dcho documento evidencia la terminacion
e relacion contrachual entre b emipreas bahilitadn vy quion cantratd el sarvicio, por tal motivo se entiende como
nexisionte,

CEnovidud de o precaptisado por el Docielo B8606 de 2002 ¢ extracts do contrato tiene la vocacion de ser
docimento que sopmia 1 oparacion de fos equines, @i como o prove el sriiculo 52, numeral 6, asi: i

“Articulo 52, De acuerdo con la modalidad e sonvieio ¢ redio de secion autorizado, los documentos que
sustentan la operacion do los equipos son:

(..)

G. Tratisporia pobiico torestre antonafor aupoesial
61 Tanjota de operncion,
0.2 Extiacio del contralo,
L6.3. Penmiso de operacion {en los cascs do veliciios pasiicidarcs que iansportan estudiantes).” |

s Ahora bien, haciendo} un delenido andlisis sobre as nonnas e racudan el sector transporte en Colombia,
aencontramos que el fansporte as on sarvicio priblico acensia’ y por failo goza de especial proteccion. En ese
orden deideas, los inlereses que se sorsoguen —on, en prinsr Fgar o seguridad que consagran fos arts. 2y 3 de
s | oyes TOL/A3 v 33696, y arts. 1y 4 dol Deoreto 17407, v en seomndo termino, por conexién directa con el
privicio. L salvaguardin de los dereniog do sl asmite como o es ef Deracho a la vida que tiene toda persona.
convagrado en et Predmbulo de la Conslitician v onlos ats 211 y A4 vinewladas al sector o usuarias de él, y que
Toecnndo se pene on inminenie neligre :

£
5
§

Mos cnconinnmos que ol acto adiminishiiivo g se cuestiona se mohvo conforme a unos hechos que estan
consignirios e chinionae de inirmceciones de nsporte do. 92234 v aue ia conducta incurrida se encuentra
unilicad >

A como iraceion al tenor del articolo A8 y 53 det Deeroto 3366 de 2003 y articulo 23 det Decreto 174 de
2007 compitado por al Dectoto 10749 de 2015 simcicnads < confornuiaad o lo sefalado en el articulo 46 de la
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. En este orden de ideas, todas las actuaciones e ulizodis oo o
! legal, por lo tanto, los argumentos aduciics por RO L TCnTe N
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' Ley 336 de 1996 y demas normas CORe o e, e go e donicss os foeivos exislen tnteralmenie Como «g
sta demostrado.

Para el Despacho es clara la armonia gue axiste oen los pwmncipios de tpicidad y legalidad en el acto
administrativo que se recurre. existienda plena colresponiencia ehtre ol contenido dei informe de inirsccion y e
articulo 46 de la Ley 336 de 1996 pias o3 (oh @ma b = dere existir ta concordancia y no con otra,
brindandole la oportunidad al infractor e ¢ picii cerooho de o sofoensn oon las garantios y derechos plenas do
cada juicio.

O dei proceditmcito goran e
2en lundenentacion siguns,

. Ahora bien, este Despacho advierte quea la zchincion on primera instancia sz desarclin bajo oz DRIFIE(e
establecidos en la Ley 336 de 196 como notma espeal v Ley 1437 de 2011, respetando las yarontias
previas y las posteriores del debido prociso adniistrativo

Al respecto, la Corte Constitucional afinrad’

“La jurisprudencia constitucional ha difcrn. oo Prdre ks arantins previas v posteriones gue inphea el derecho

al debido proceso en materia administ dvi Las it s previies se celicionan con e o garantice

minimas que necesariamente deben ooyl 1 Canviiona L uslicion de cogines acto o procedinmicing
administrativo, tales como el accoso libio vy e vopficijpes e e G i qusienn of jees ratugal ol derecha e

defensa, la razonabilidad de los plazos v Lo nop i lad. cadonicifa ¢ mdenendencia du 108 Jueces. elire oilras.
. De otro lado, las garantias minimas posieiaiie b R o i nosibintad de cuesiionar la vaides Juridica de

una decision administrativa, mediantc s ric ey e ovin qubcmativa y o oo unisdiceion CORRICHST
i administrativa”

| Es pertinente aclarar que en ningun Mmomanio Soerintondonoa Delegada de Transito y Transporie Temastre

. Automotor en la primera instancia, ha concuicade nomma Constitucional alguna. basta con el analisis de 1

jurisprudencia la cual determina los parame:1ros dob det da proceso administrativo, tal como se presenta en b
sentencia T-1082/2012, ta cual seilala:

| w5 Bl derecho fundamental al debido »ocase =dhana ruing de costurnddad con o articado 28 Suparion.-

. El articulo 29 de la Constitucion Politica cons.iiv -« wovecho fndamental al debido firoceso. cle conternnidad con

"ol cual “toda clase de actuaciones judiciales v adiiiisirativas” deben desarrollarse con jespelo der las garaniias
inherentes al derecho fundamental del debido precoso De conformidad con el texin constitucionai. el debido
proceso tiene un &mbito de aplicacicn (ue se cxiende tawinen a todas las actuacionss, procediprentos y
procesos administrativos que aparejen LoisCClu s s Pl fos aclinenstiados.

' 5.1 En primer lugar, esta Coiporacion ha rec sade wi g ¢ derecho fundameinla! af doefsdo roceso se

- del Hombre — art. XVl y XXVI-, El Paclc Inlerpacint

encuentra protegido en normas de cerecho seraacional o consagiado en instiimentos wles coma
Declaracion Universal de Derechos Humanos — sl 10 v Hi- Lo iaclaracion Amedican de Derechos y Debere:
Drecias Civiies y Politicos (5PIDCR) el 14y 10-0y la

. Convencion Americana sobre Derechos Humanos i 8-. v ha sido desarrollado por fa junspiudencic de
' 6rganos internacionales. tales como fa Corte Inloianizacaaa e Blerechos Humanos, la cual ha establecido que

el principio del debido proceso s¢ aplica laihicn & Ins procedimientos de caracter oivil y addnisiraigie
jurisprudencia que esta Coite ha recunocido ceasiit, e un pavid hesmansutica relevante o el proces) di
interpretacion, aplicacion y delerminacicii col aloanon delog derechos constitucionales

! 5.2 La jurisprudencia de esta Corporacion tamibizii se ha pronunciado de manera pacitica y consolidada acerci:
' del contenido, elementos y caracteristicas el doicchio al debiio procaso. el cuai es considerado ano de o

! pilares fundamentales del Estado Soci! y cotist il de Dereeho, Dare 1os elementos mas mipollantes del

S
debido proceso, esta Corte ha destac. Ao () L ge ordie d accnse tihie y eniguatdad decotdisiones la
justicia. con el fin de lograr una pronl. icsoltcion Gedhiis (8) 1 gananiia e juee natvral: (i) jas garantias
inherentes a la legitima defensa; (iv) ia delermunacion y aplicacion da framites vy plizos razonablos: (v) la

, yarantia de imparcialidad; entre otras garaniias.

. 5.3 En materia administrativa. la jurisprudencia ve «sw Corte hic establecido que fos principios ganerales que

informan el derecho fundamental al debido proceso s aplican jgualmenie a lodas [as acluationes
| administrativas que desarrolle la administracion p:blica e ol cimpliniento de sus tunciones y redli-acion de sus

. objetivos y fines, de manera que se garantice. {tj el asceso a PHIceses JUstos Yy adectiidas: (i} of nuncipro do

legalidad y las formas administrativas previaiivise osiablecidas, (G los princios de oo aaleein e

Corte Constitucional. Sentencia C-054, cd. b Wi Yictonia vabie coea As‘\l
S 1 '
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imparcialicaad, y (i) Jos derachos Tmdamentales de los asociados, Todas estas garantias se encuentran

c encaminadas a garantizar ol conecto y edecundn cjercicio de I funcion priblica administrativa, de conformiclac

con los preceplos constilucionales. legales o ieglamentarios vicentes y fas derechos de los ciudadanos. con ef
fin de avitar posibles ‘actuaciones abusivas o sihilarias por padle de la adiministracion a traves de la expedicion
de actos administinlivos Gue resulen leaivos do derechos o contiarios G los principios del Estado de Deiccho
lqualmente. osta Coiporacion ha sostonido (oo estas garantias inherentes ol debido proceso administrativo

Ceonstiiyen wn conlrapeso Al poder del Lstado e fos actusciones (ue desanolle frente a los particulares.

D oiva porie la jurisprodoneia deo esta Corie 50 oxprosade que de la aplinacion dol principio del debido procoso
administialivo se dedivan consecucnciis imporlantes, lanto pera los asociados. como para la administracion
piblico

Desde la porspectiva de los asociados de osic detecho seodesprenden las garantias de (i) conocer las
actuaciones de la administracion; (i) pedic y conitoverar fas puuchas: {5i) ejercer con plenitud su derechy de
defensa; (iv) impugnar los actos adminisiraio.. v (i) gosar de las denxds garantias establecidas en si

- hencoficio.

administrativa se cocucntran cohijodas por of debido proceso. tales como (i la formacion y efjecucion de actos

Lndo que jespeclta a la admimstiacion, tooas fas manestaciones del ejercicio de la funcion pablica

adiministralivos: (i} las peticionaes prescridacdag porios paiiiculies, y (i) los procesos que se adelanten contra la
adiministracion por los ciudadanos on eyersicio feyitimo de su daiecho de defonsa.

Finalmentae. es de agolar que el principio del debido proceso administrative cobra una especial relevancia
- conslitucional cuando se trata del dosanollo dea facuitad s retonadoie de la administracion pablica. De esio

v

mancra, cuando la Cania consagra of dehido poce:

o adhminisirative, 1econoce implicitamente la facultad que

S eorresponde a fia Adminisiracion para imsonei onciones. b prnto a ecie lema, la jurisprudencia constitucionai

Sinvestigado paro que’ presentaia ogs c

CAsi s cosas, en o curso de la nvestigacion dininisitive siemipre se o respetd el derecho al debido proceso
s alinvestigado, asi: i) publicidad, va g se ha comunicadn v netficado todo el tramite administrativo en virtud de

ha exprosado gue o potestad sancionadora de 4 Adininisir, wion potste: (i) la realizacion de los principios
constilucionales que gobiorman fa funcion pablizades confurnidad con ol articulo 209 de la Carta. eslc os
ruatdad. inoralidad. eficacia. ceonomin. celonioaed unparctaiioad v publicidad: (i) se diferencia de la potestad
SACIonador por laovea judicial: (47) seoonctesnio sueia af conial judicial y (iv) debe cumplir con las garantias
minias del debido ,t)/‘:w‘m;()./

to consagrado en el Capitulo Quinto do b fov 1437 de 201 I} contidiccion, por cuanto se dio traslado al
idos clescargos v b pruehss que sustentaran su posicion. En ese

~senlido, la fesolucion por la cual se abnis la investigacion adiainisiraiiva contra la vigilada, ha cumplido con los

requisitos exigidos por B Ley 1437 de 011 ya que se haaccho una refacion de las pruebas aportadas, la

—aperiura y shora ol fallo do la investagacion ha siwo sustontadn prridicamente y se ha dispuesto el traslado para
ate el invesiigado recponda A los cunon v os roeirsos e ey aooue tend derecho: i) legalidad de la Prueba,

principio i dubio pro investigaco: vy jees natvael onicado su chienta s articulos 27,41y 42 de la Ley 17 de

Clectiso dooape

s opreciso indicar quie ne es posibie eximii 1o emoresn solie s
relacionndos al transpolio ya que la by peinpe o los e

cin virud delos adiaios 282y 264 del Codigs de Troce dipicate Givil L medio de los cuales se establoce la
teafidad y presuncion de autenticidad e Tos oo e o pribticos comn medios de prueba. iv) in dubio pro
mreniigado, en viriud de las pruchas que reposan en ol expedienta. se ha podido determinar una certeza, mas
alld do toda duda razonable. acoren de la responsabilidad de o investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del

1991 el numeral 9 del articulo 44 de! desreto 107 de 2000 o wticules 3 y 6 del decreto 2741 de 2001 y los
numerales 11y 16 dal anticulo 8 de fa nismea rorma, 1 Supmiinvendenca de Puertos y Transporte es la entidad
compelenic para nzdar a la investigada: vi) doole iisioneia, consicernno que contra la resolucion procede e
acion anie el Supeiinicnuente de Pucrios v Leasporio. f wizada fue concedida al mnvestigado
modtmt boresobcion Moo G705 dei 24 do ecabee doe S vity Leversbilidad, por cuanto se esta dando
splicocion sHiteral d) anticulo 46 de la Loy 356 5 1080 oo i po: el arliculo 96 de la Ley 1450 de 2011,

b sintesis. la primera instancia ha renpetado todas Tas gaantias procesales que estan consagradas en Ia
Conatitucion Politica y of Codigo Contenc azo Adiminisiiahve. par o cual el acto administrativo esta motivado de
forma conecta y con total apeqgo a la ley.

< de resporte pablico y a los propietarios de
vehiculos. vincular a4 los equipos para la prostacion o sonvies prlico de vansporte bajo la responsabilidad de la
enipresa ailadora aua para el caso quee agul nes compoin pratode oxonoasa

ponsabilidad directa en los ternas {
|
|

Respecto sl lema ol giticulo 67 de dor Ooog e 1i 14 0 de o compilados en el Decreto 1079 de
2005, que tratan sobra el servicio pablico do irmsports st adomoioe de pasajeros por carretera. especial y
mixto, respectivamente, expresamaents clan sobe o cilach: ponsahidicad gue recae directamente sobre ':;\

Lemproesas, : \ \
' | Bl * 9de 17
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ente a la activided dosue adibados
Sn o cuestiona ol alenciog Ao Gendeal

Pues si bien es cierto, la empresa dcbe

momento de prestar el servicio, ya i

efectivo que esta ejerciendo ta empresi sGine

en la misma cuando ésta fue habtita lo paa crarsr Inda v us B eiapietas en st momaento gemostia b

suficiente capacidad para cumplir con ci proposils e el cuab T (;zld‘. y con esta clave du stunciones ¢ esii
‘ demostrando lo contrario.

[ SP I I T SR TS umle

Sor oo e s wener e ciento que cl Leado conno

HEra

. Aunado a lo anterior, este despacho ol Au b Lo atorge < oy sl faado a [ snrrasg

. prestar dicho servicio, obliga a las imismas o Sl sU esponschilidad en el camplinuenio con s oo
propias del servicio, surgiendo nara v i it iidhieo da oanzar un compartmenia adesusdo fiente a la
actividad como vigia.

LaGiadvas

nwporn I

AN

stacon dal sarvicio prblico de b
sorestis of Servicio S e .
suiado i mim«,(;um

De igual forma. si se presenta una infi Cori & o sal” SRR
responsabilidad se le atribuye a 1o e s Core o iur G tlrpe £
misma pueda iniciar las acciones Proca futuey i ondi v Al Lorp et Hubiense

cinco, donde s e enbiooo S ascn aie
smpiesa desanobs cu otreto social es coeair < actividad v
e b sraoresa, de s desprende su facultad de glereer contra

i Es aplicable al caso que nos ocupa lo - prasads. i, Ao el
i fos vehiculos son el medio por el cual

operacion de los automotores es la acti

" El Consejo de Estado ha manifestado - mae i

"Quienes operan 1os equipos mediails | Ltice s o @ ooy o st BGLeEC G Contite ol Gl o s
propietarios de tales equipos. 10 hacoi eirnen ¢ e u‘;; R L L :
consiguiente, tienen una responsabilicl::: iii vigiosie re o0t da - omigotionniieato do ddios oo Ceosanrollo co st

| actividad™®.

ot e Ay P

e edors S0 avicio de bansharie pubheo sutomoter
sentan b e facion del servicio de ianern indepandienie o

! Por o anterior, es errado afimar que i uinire
" terrestre y el conductor de sus vehiculos ate

. desligada sin existir entre si estrecha i1« jucion de s conductas despiegadas por ambos, ya que ¢stas debeat |

" enfocarse a una misma finalidad, que es la adecuada prasiacion del sevicio publico de transporte y el
cumplimiento de las normas reguiadorus. do carvicd conl i etpresa legelnents constittida es garante. '

| Bajo estas circunstancias. siguiendo el anion Ao unspi adencia sentada por ia Corie Constitucional, la Corte

! Suprema de Justicia y el Consejo de Estado. al regoccie, 56 pLoLe almar que el s gque e compate @ la

' Superintendencia de Puertos y Transporic. en e peeai e stigacion adounsiiativa o los guantes de o

| prestacion del servicio publico de transyorie: terfea.e y s vincula bajo ninguna sitcunstancia i los propietanos

" poseedores o tenedores de vehiculos de tanspor.e DOENCD fer o anomotor Gl gt de s raodslicdodes
ya que la interpretacién que hace et €0 > Pt o tesoecto oo de o e vinculnede o e enacio
cumplimiento, en concordancia a la Ley 3 W0 o are 10 se r;m:uemm mngnfm motivo por ot den
integrarse el Litisconsorcio necesario.
Toda vez, que los argumentos del invietygado tondan a s snder Sxonariise doesponuadahich d baje b
supuestos que los hechos indilgados @l misio f TUedCh COraiaos dhircctamente nor close I o s oo

- sostenidas por las altas cortes, en cuanie a b2 tesnonsabiiind de o empresa de fransnote
En este sentido la Honorable Corte Conciitueionoe "ot
DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA PRIESTADORA OFL SERVICIO PUBLICO D T ’\\J*P(Y !

TERRESTRE AUTOMOTOR -Culpa in watando  Cuina in aigendo - Teotia dal nasgo or
beneficio - Régimen de responsabilidad obj3tva - Rewpunsabiidnd diretta, Responsabiiiciad iniirec s

O renge

“£zn el Codigo Civil regulan el lerma do o vdithn T ol oniason sleal poc el ncho aieno. Fste dipo de

responsabilidad civil es la que se nripino per e ‘/“ i 1oy o G ROESGHA Gl O pesar de DO S R

causante inmediata del dafio. esta llam:da o reparaio poria i SHNG it (/e culpa qw schre olia /)( sa, 1 f‘ua/

segun un sector de la doctrina acoyic'c ol 1 i o funda o el meumplioenio del b
' de vigilar, elegir o educar —culpa in vigiaidly, 2 i elgznio- ol (,a.'f»;.,urt(—,- intnediaio del dafio, con quicin de
| acuerdo con 10s Supuestos previstos cii las nonmas, ere una rekacion cle cuiclacto o depandencia.

| E1 entendimiento de la modalidad de responsabiicad por of hacho afents ofies Hguns disausion en (m(‘m’u:'
! como quiera que hajo una comprension pas corplen se stel so sastener que fa resporsabilidod o estos cases

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adinitisis divy Consefo Pl e oo Sanasgo Hrueta Aol sxpadionie 20000 20 s ou0 s\o 1_
1999-0545-01(6792) del 21 de septiembre de 2001 \
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nu liene origen en lq conducta de i tercor e ponsabiliclad inditeel - smo on el incumplimionto del dehor
propio -responsabitidadd directa - cual s en cod onso Dl vigilar: elesi o aducar y que vendria a constitui i
causa mmuediata del daiio.

M omargen oo esia discusion v de los difeicrios aloanees e se dojan expresados en esta providencia, so
ohserva que i responsohifidad poi ol hecho ajeno liene un fundamento conum on la necesidad ponderada por of
Incistador dentro de st amplia poiosiadd de conliciuracion politica, de aoanlizar a la viciima la reparacion el

Cdano. en considoracidn a la previeibie meapacifod fisica o pasgsimonial de qiien lo ocasiona en forma inmediater y
“arelacion de dependencia o cindada de oste con of cidfmeitte respoazable. Fundamento que a la postie ne

sl alleracion alguna il institicion foridica as entendida bajo un réaimen de responsabilicdad objetiva o uno
deveulpa presunta, o acaso rozonada come responsabilickad directa o indiocla™

T nunestro régimen. o iodo coso, Ia presuncion de clipa comporta o reproche a la permisividad, tolerancia o
negligencia de la persona que porlene: bajo su cuidado o depandencia o ofra. ostenta o que en el argot juridicc

sacdenoming una Tposicion de garante Voporcllo. ol debor de tratan e impedir que aquel acttie ocasionando

danos a lercoros con st conducia,  Asi astructurado, os o coilo g la lectura de la norma a pesar de ja

CRresuncion que conlleva parecer ia extg la proehes do L cogia dol cavsanie maodiato frente a lo cual la doctima

: N . L |
CPor su parte Ia Honoroble Gorte suprema de Jusiicia adues

NACIONAl propone e 1a SO0 sea neccsana fo vreeha de o calpa dot dicotamente responsable’.

“La responsabilidad. on uno Y 0o caso. strge cle i sresuncion do ane guicn tiene a su cargo al causanic

s directo del daiio. no ejorce on forma adecuads o dobor de: vigitoncia v control. luego subordinacion y vigilancio
- son clementos propios de esta forma do roesponsabificdsa civie

Dejgual Toris oxisle (ol prosuncion ra ol vanrdiny” deciedas acltividades consideradas como peligrosas y
paaa el “cosiodio” dolidnstiinnenio miodiaie el coof dsl s so tenlizan, deside al riesgo que entrafia para terceios
Loniidizacion oo determinados biones o o CIOCTEON. CORI0 Je00iece por efemplo en la conduceion de vehiciilos
atlomolores: responsabificlad consagracice e ot oritenly P3N5 o b Codiiecion Sustantiva Civil.

Clasguaidas vale docir, of poder de piando sobie i coso que senatenaiza tanto en la capacidad de direceion,

s eomprenden por pasiva ledas aguellas personas naluraies o juiidicas e quienes se pueda predicar potestad,
Cuso. mando. conirol o aprovechareionto of

LEQIVICIO @ st cargo, indepandicitemento de oo e T

aneio y control, conio cuando de offa so ohtionn licio o provecho ccondmico, de la cual deriva la presuncion o
responsabiidad civil. o sor material o Juricica, sin que resolte relecont si se es o no propietario del bicn

sobie ol que aguella se ciorco,

Deiqgual Torma, csta Corporacion on sir Sal Gl se oot de el o contenido y alcance del concepto do
‘Guandian” eir actividadaos peligrosas, ast comer o posibind el o oquc csta una guarda compartida® entre la
cmpresa lianspodiadora voel pmopiol g do cotomicior aon of sl Se - iorce aquella, en un caso donde se
discuiia la iosponsabllicad civil de s wociedan o HANSSN S civo ecocio es operar y explotar 1os vehiculos
que de olras personas vineaian, of vespecta sec o™

Vosehie ente pandicuicon, propicio o caso ventido o juispsti den coloaaiona, de antaiio, acuiio la concepeion

ael guardian dol bien con el o o ctliople diclys Soiividd plavdcando L ue cs la persona (...) fisica o.moral

Gree. ol momento del porcance. foviere sobie of instimoenio gonciador del daiio un poder efectivo o

mdependicenico do dir

cion, gohieino o conliol oo o e dreiio, ¥ semype que en virtud de alguna circunstancio

Cde hecho no so cncontror fnposibiliacde vaia ey citar ese podor (G 1 CXLIL pagy. 188).

FORGCHCID GHEOnt IS0, defO rosei: di, op of o0 dicide oo, 1 soo e a0 licva que advertir que al oot
covenidicns conla qricn se dige e denianede e respensalyesc civil lorivada del ejercicio de las actividades
Jelivrosas, fa caosiion defis sor oxanuinoda o i Gquicnics cean sus Geoadiones, perspectiva desde la cual so

who del mstiimonto nediante el cual se realizan aquéllas

aclividodens ™

Siitieion bicn dileremio es L de a cniesa de lranisporte i cual se cnoucnlia inserito el vehiculo-con el cual
seccausa L AdAno. puis coma o fene sion desmda las oodas e Casacion Ponal y Civil de la Corte, on tales

vavenlos la peisona pliidica deba respondor caelienio Con coanto aliiadoras para la prestacion regular doel

i e nropdec wd del vehiculo respectivo. ostentan of

calificalivo da guardianas de fas eoses coo e, cicies rocpeoninn as acn dades propias de s objeto social. “ne
Corte: Conctli dosar 5 Pt i e T R e cobur Gikcoselanaadn jundica No. 3
Chrsionets b Ge e :
Hove Tanene areath Poos b bingn 10 boa 0 Y g . )
ok Soprer dedushon Berlencin de cananiin ovi Mo S 00 iy 2 de e dae 2h, cencdiante 6762 P Jorge Santos W\
ST (AT N
e Supra e dneticia el dccnsnicn sivily o 10 IR R TSR AN\ (Y YT RN IR P 2 Agl 26 de noviembre dio 1999
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L automnotores asi vinculados SING denivy: i it futi L i L G TGER 0 U f: condicre

"y control. dada la calidad que do leneiuras oGlmias adveren a ez de ke atili:

" 5.A.S. CON NIT No. 800.105.371-1. al ¢

. de la Superintendencia de Puertos y Transpotte <

' Articulo 3: La presente Resolucion rige @ paci wJe by fochio 2o notficacion, Y conira b vy
" recurso alguno de’la via gubernativa.

H

RESOLUCION No. Ce DL e

UE LA RESOLUCION f 10701 DEL 14 w0k

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURGU S
PUPLLG TERRESTRE AUTOMO TUR

ABRIL DE 2016 POR MEDIO DE LA CUAL *

ACCEALILN e

solo porque obtienen a/)/O\/m,/w,u(, G ol ded senvicie ol paescn eod o

siadio praa Gpetar la

actividad, publica por demas, SOn Griciaes e s b e veli syt ef attoinotor uer podon ectivo i UNeccion
cion conviiada con ol

S0 podhln G closarroiian sen L quie Coloinntiass s

LG it 1 i e anl !

propietario o poseedor del bicn. al puino que, jro
lineas o rutas que debe Servir cade Gido e i Cotoadion DED D
incumplimiento o la prestacion ireguia: o Setvic i Gl Ao e doverifican qac i ackiveisg
se ejecute previa la reunion integral .. .ws ot On uGlne s quin para el eleste eage sl srdennnnent

juridico y las condiciones mecanicas ; yucHs tedicite s o d’ g panque domolon Gosi cilgo nek e
disponerse al mercado.””? (Subrayado «: "

paciio los aradmentss del reourende ag scn o reciag, 1

Como consecuencia de lo antenor. paii asie Wb
desvirtan los hechos por los cuales fus sane o Gy e pRET netanai, non o duic s nnntiane fo trdaiuue en

1a Resolucion No. 10761 del 14 de abrii (2 2018

Conforme a lo expuesto este Daspacho
SR
Articulo 1;: CONFIRMAR en todas sus pa oot oo 076 del T de abnl de 2000 por medio de
cual se impuso sancion a la EMPRESA (b 1A Py L0 T RRESTRE "’Jl\ GO OR PUATING VI
SENe SO AL ML para ki spoca de G oMt e
HAY SIETE b GUIRBENTOS Froo

3t congide

y e sl
O OV

los hechos, equivalente a DOS M!LL(H“E
($2°947.500), por las razones expuestas i 21 présenic Faoi

[CIRMPIET
Y GO SO0

CCIGOCIIT & v

1300

paragrafo Unico: Para efectos del pauo de fa mu
(57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional (1 8000
de barras en el cual se detallara el valoi a Candaa

¢ deerd Conmnic
SRERE ’

G la caGits cotvitnte T 223-00504-0

e thy clag sigiientas a st oexpe AICIoN, el contenido o
Seneral de Ly Superiadendancia do Puoitos v iaespotics,
a 'i{’lfx’.iz.:,;’\ O TRANSPORTE PUBLICG TLRREGIRE
CUDULI05 3 1 eda Galle 93 A No. Glsy Oicing 200 en Bogola
cida ot 1os alicutos tos articuly B0y

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente. deniro
. la presente resolucion, a traves de la Uoeur ati
representante legal o a quién haga ¢ {
AUTOMOTOR PLATINO VIP S.AS. CCw! Ni N
' D.C. en su defecto se surtira la nonh( 1000 de confanmic d con o astabne

. siguientes de la Ley 1437 de 201

Dada en Bogota D.C., alos

R 4 s
LR : pER L
- - O = A

Proyecto: Harold Andrés Cortes L~ Contratisia-
Revico, Juan Pablo Restrepo Castriton- Jeie &

2 |bidem Sentencia de casacion civil No. 7627 ¢ 20 ey e we b
* Casacion Rdo. 37285 del 13 de marzo du 201




Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS PORUN
Republica de Colombia 2 NUEVO PAlS

PAZ EQUIODAD FDUCACION

ey | Al contestar, favor citar en el asunto este No.
de Registro 20175500217331

Bogota, 23/03/2017 | Hmlmlﬂmm 'ﬂm

20175500217331

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
PLATINO VIP SAS -

CALLE 98A No. 51 - 37 OF 202
BOGOTA - CUNDINAMARCA -

ASUNTO; CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucién(es) No(s) 6562 'de 22/03/2017. por la(s) cual(es) se RESUELVE
RECURSO DE APELACION DENTRO. DE una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar:copia del decreto de nhombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la péagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad ide Bogota.

Sin otro particular.

D;qm C. Merdon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: KAROLLEAL ’
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