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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 41992 de 24/08/2016 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor ( E ) dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribi6: Yoana Sanchez**
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° , DEL
419914 24 AGO 2015

Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto en contra de Ia
Resolucién N° 12416 del 3 de Mayo de 2016, por medio del cual se falla
investigacién administrativa iniciada contra la empresa de Servicio Pablico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT.
892.100.092-3.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE (E)

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del
articulo 14 de! Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de
2001, procede a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA,
identificada con NIT. 892.100.092-3, contra la Resolucion N° 12416 del 3 de
Mayo de 2016, por medio de la cual se sanciona a la empresa por infringir las
normas al Transporte.

ANTECEDENTES PROCESALES

La Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitié
y trasladé a esta entidad el Informe Unico de Infraccion de Transporte
N°15331997 del 17 de Mayo de 2013, impuesto por haber transgredido el
articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003 atendiendo a lo especificado en el
cddigo de infraccion 520.

Mediante Resolucion N° 29251 del 17 de Diciembre de 2014 |la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor en
uso de sus facultades legales, abrié investigacidén administrativa contra la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX
LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-3, por transgredir presuntamente el
codigo de infraccion 520 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003 que
prevé "Permitir la prestacion del seivicio en vehiculos sin las necesarias
condiciones de seguridad."” atendiendo lo normado en ! literai €) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3, contra la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

Mediante Resolucion N°12416 del 3 de Mayo de 2016 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor en uso de sus
facultades legales resolvio la investigacién administrativa sancionando a la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX
LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-3, por haber incurrido en la conducta
descrita en el cédigo de infraccion 520 del articulo 1° de la Resolucion 10800
de 2003 en concordancia con lo normado en literal e) del articulo 46 de la Ley
336 de 1996, con multa equivalente a Dos Millones Novecientos Cuarenta y
Siete Mil Quinientos Pesos M/Cte ($2°947.500).

Esta Resolucién fue notificada por aviso el 18 de Mayo de 2016 a la empresa
investigada, quien a través de su Representante Legal mediante radicado N°
2016-560-037059-2 del 01/06/2016, interpusieron los correspondientes
recursos.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA., identificada con NIT. 892.100.092-3,
solicita se dé por terminado el proceso, atendiendo los siguientes argumentos:

v *(..)1. PRINCIPIO DE TIPICIDAD E INDUBIO PRO REO Tal como lo
manifiesta la sentencia C-555/01 “El articulo 29 de la Constitucion inicia
su redaccion con la siguiente frase: “El debido proceso se aplicaré a toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas.” Tan perentoria
afirmacion no deja duda acerca de la operancia en el derecho
administrativo sancionador y dentro de él en el procedimiento
administrativo disciplinario, del conjunto de garantias que conforman la
nociéon de debido proceso. Asi; los principios de la presuncién de
inocencia, el de in dubio pro reo que emana del anterior, los derechos de
contradiccion y de controversia de las pruebas, el principio de
imparcialidad, el principio nulla poena sine lege, la prohibicién contenida
en la formula non bis in idem y el principio de la cosa juzgada, entre
otros. deben considerarse como garantias constitucionales que presiden
la potestad sancionadora de la administracion y el procedimiento
administrativo que se lleva acabo para ejerceria.(...)

v Por lo que es se puede concluir que NO basta con la mera casualidad
sino que es menester demostrar la responsabilidad a titulo de dolo
(conocimiento y voluntad) en la comisién de la presunta infraccion, pues
conforme a lo estatuye en Codigo Penal que conforme a ser dejo
esbozado en lineas precedentes se aplica para los procesos
sancionatorios del estado en su Articulo 12 indica: “Solo se pondra
imponer penas por conductas realizadas con culpabilidad. Queda
erradicada toda forma de responsabilidad objetiva” (negrita y subrayado
fuera del texto)
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3, contra la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

RESOLUCION N°

v Como se ve pues si el Estado quiere sancionar a los administrados, es
menester demostrar los su puestos de hecho en lo que se basa a
decisién conforme a la norma que pretende aplicar, en lo que se ve
dentro de la apertura de investigacion, no existe prueba si quiera
sumaria que demuestre que mi empresa permitio, alenté o propicio que
la supuesta faita se cometiera, pues dentro de la investigacion evidencia
que la empresa cuenta con el equipo humano y tecnoldgico suficiente
para satisfacer las necesidades de los vinculados y se les notifico del
requisito objeto de litigio.(...)"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Una vez analizado las actuaciones administrativas contenidas dentro de la
investigacion y en atencion a propender por los derechos de ios
investigados, en procura de! debido proceso y atendiendo lo reglamentado
en las normas superiores y adjetivas administrativas este Despacho antes
de resolver los recursos de la empresa investigada, entrara a valorar el
tema de la amonestacion que trata el articulo 1 de la Resolucion 2747 de
2006, toda vez, que se evidencia un presunto agravio injustificado al
investigado por la no emision del mismo dentro del proceso administrativo
gue nos atane.

I.  DE LA RESOLUCION 2747 DE 2006

Ahora bien la Resolucion 2747 de 2008, dispone que a partir del 1° de julio
de 2006 las empresas de transporte publico especial deberan contar con un
equipo de control de velocidad so pena de convertirse en acreedoras de las
sanciones contempladas en el articulo 45 de la Ley 336 de 1996 y el articulo
57 del Decreto 3366 de 2003.

De esta manera, es claro que las medidas adoptadas por la autoridad
competente al momento en que la empresa operadora obvia las medidas de
seguridad establecidas en relacion al equipo de control de velocidad o el
buen funcionamiento de éste, se consuman en la amonestacion escrita como
exigencia perentoria para subsanar la falta o la imposicion de muita tasada
en_cinco (05) salarios minimos mensuales legales vigentes para la época de
comisién de los hechos.

Conforme lo anterior, se tiene que el hecho detallado en la casilla 16 del IUIT
15331997 del 17 de Mayo de 2013, en el que se incurrié con el vehiculo de
placas SXU475 afiliado a la empresa de Servicio Publico de Transporte
terrestre Automotor TRANSFOX LTDA identificado con el NIT. 892.100.092-3
es merecedor de amonestacién como sancién tal como 1o indica el articulo 1°
de la Resolucion 2747 de 2006, como la exigencia perentoria que se hace al
infractor para que adopte las medidas tendientes a superar la alteracion el
prestacién del servicio.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3. contra la Resolucién N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

Como ya se anotd, es importante resaltar que al tenor de la Ley 336 de 1996
la amonestacion debe hacerse de manera escrita y en ella se hace la
exigencia perentoria al sujeto para que adopte las medidas tendientes a
superar la alteracion en la prestacion del servicio que ha generadc su
conducta.

De lo anterior se infiere que la amonestacion es una sancion, que se impone
al vigilado una vez agotado un procedimiento. Notese, que si bien es cierto el
articulo 45 de la Ley 336 estipula como debe hacerse la amonestacion, de la
cual se precisa que sera escrita y en ella se hace la_exigencia perentoria al
sujeto para que adopte las medidas tendientes a superar la alteracion en la
prestacion_del servicio que ha generado su conducta, también lo es que a
reglon seguido el articulo 46 sefala la base de la graduacion de la multa y
nos precisa bajo qué casos proceden. Es asi como en su literal a) se lee:
“Cuando el sujeto no haya dado cumplimiento a la amonestacion”.

En conclusion, para el Despacho es claro que la Superintendencia de
Puertos y Transporte debio efectuar la amonestacion al vigilado, otorgandole
el término de 30 dias de que tratan las disposiciones legales que regulan la
materia y ante el incumplimiento de la “exigencia perentoria”, imponer una
sancion.

Luego entonces, para éste Despacho no se debe imponer sancién
pecuniaria sin haber agotado el procedimiento del que habla la norma, es
decir, sin amonestacion previa.

Por otra parte, una vez revisada la Resolucion 12416 del 3 de Mayo de 2016,
se encuentra que la motivacion de la misma hace alusioén a lo contemplado
en la Resolucién 1122 de 2005 que hace remision a su vez a la Resolucion
2747 de 2006, la cual dispone que a partir del 1° de julio de 2006 las
empresas de transporte publico especial deberan contar con un equipo de
control de velocidad so pena de convertirse en acreedoras de las sanciones
contempladas en el articulo 45 de la Ley 336 de 1996 y el articulo 57 del
Decreto 3366 de 2003.

Ahora bien, el Consejo de Estado, mediante Auto del 22 de mayo de 2008
declard la suspension provisional del este articulo. Exp. 11001-03-24-000-
2008-00098-00 como Magistrado Ponente el Doctor Marco Antonio Velilla
Morerno y cuya providencia fue confirmada mediante Auto del Consejo de
Estado del 24 de julio de 2008, dentro del mismo Expediente, se deja claro
que el articulo 57 del Decreto 3366 de 2003 se encuentra suspendido.

Si bien es cierto, esta Delega impuso sancion graduando la multa entre uno
(1) y setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes para la época
de los hechos atendiendo al literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
ahora bien. no es menos que dentro de la resolucion que impuso sancion el
Despacho hizo alusién sobre el articulo 57 del Decreto 3366 de 2003 en sus
consideraciones.
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RESOLUCION N° 1199 DEL 24 pgo 2018

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3, contra la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

De conformidad con lo anterior y teniendo en cuenta las sanciones
consagradas para este tipo de infracciones que de por si involucran el
desconocimiento de la seguridad de los usuarios como principio rector en la
actividad transportadora, se evidencia que la administracién incurre en una
de las prohibiciones contempladas en el articulo 9° de la Ley 1437 de 2011, a
saber:

“Articulo  9°. Prohibiciones. A las autoridades les queda
especialmente prohibido:

(...)

6. Reproducir actos suspendidos o anulados por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrative cuando no hayan desaparecido los
fundamentos legales de la anulacion o suspension.”.

De esta manera, es claro que dicho articulo no puede ser reproducido en
ninguno de sus apartes, aun mas cuando en reiteradas ocasiones el
Ministerio de Transporte se ha pronunciado sobre el tema, a saber:

*(...) se tiene que la referencia hecha y la sancién contemplada en el
articulo 57 del Decreto 3366 de 2003 se encuentra viciada y es
improcedente su aplicacion en la actualidad por estar suspendido por el
Consejo de Estado — Seccion Primera, mediante Auto del 28 de mayo de
2008, Expediente No. 2008-00098; en igual sentido es inaplicable el
numeral 2 del articulo 1° de la Resolucién 2747 de 2006 por cuanto corre
la misma suerte del articulo 57 del Decreto aqui citado. (...)"!

En este contexto, al considerar lo dispuesto por el articulo 57 del Decreto
3366 de 2003, obvia la medida cautelar de suspension provisional decretada
sobre gran contenido del mencionado Decreto y en particular sobre la
graduacion de la sancion que establece el articulo al cual hace remisién la
Resolucién No. 2747 de 2006 que configura el fundamento normativo de la
Resolucion hoy recurrida,

Por lo tanto este Despacho encuentra fundamentos suficientes para proceder
a reponer la Resolucion sancion, conforme los lineamientos constitucionales
y legales, toda vez que la administracién no actué acorde a las normas
preexistentes, de emitir la respectiva amonestacion, antes de abrir la
respectiva investigacion administrativa y que para el caso sub-examine
conllevo a una sancidn, por lo tanto es procedente entrara a estudiar la
revocatoria de los actos administrativos.

! Respuestas a solicitudes sobre ¢l Dispositivo de Velocidad, N° 20091340090561 det 06-03-2009 v
2010134010392 del 24-03-2010.
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RESOLUCION N° 4 19 9 DEL 24 a0 10%

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3, contra la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

. DE LA REVOCATORIA

En observancia al articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo este Despacho entra a realizar un andlisis de la
revocatoria:

1. Fundamentos Constitucionales y Legales.

Para decidir, este Despacho fundamenta su decisién en los siguientes
parametros de caracter constitucional y legal:

1.1.La Constitucion.

En principio, la Constituciéon Politica Colombiana consagra en el articulo 4,
Titulo | “De los principios fundamentales”, el deber de todos los nacionales y
de los extranjeros en Colombia, de acatar la Constitucion y las Leyes
ademas del respeto y obediencia de éstos frente a las Autoridades
legalmente establecidas. '

Bajo estos supuestos y como forma de garantizar la observancia de ia
Constitucion y las Leyes por parte de los particulares, el Estado cuenta con
una serie de medidas de caracter coercitivo dentro de las cuales se
encuentra la potestad sancionatoria, la cual, debe ser ejercida siguiendo los
postulados de! articulo 29 de la Constitucion Politica colombiana que
dispone:

“(...) El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones

judiciales y administrativas. Nadie podré ser juzgado sino
conforme a leyes prexistentes al acto que se le imputa, ante
juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda persona se
presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la
defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de
oficio, durante la investigacion y el juzgamiento, a un debido
proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra;, a
impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho. Es nula la prueba obtenida con
violacion del debido proceso. (...) "

Una vez relacionados los principales aspectos Constitucionales a seguir, el

Despacho procede a enunciar los aspectos legales especificos aplicables al
caso sub examine.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NI T. 892.100.092-
3, contra la Resolucién N° 12416 de/ 3 de Mayo de 2016.

RESOLUCION N° 41092 DEL,,

1.2.Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

El Articulo 93 de Ia Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.) establece:

“(...) Articulo 93. Causales de revocacion. Los _actos
administrativos _deberdn _ser revocados por_las mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos
Superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de
parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion
Politica 0 a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social,
0 afenten contra él.

3._Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una
persona(...)"

(Subrayado fuera del texto original)

Pues bien, la revocacién de un Acto Administrativo debe obedecer a unos
requisitos generales de procedencia y oportunidad.

2. Requisitos de Oportunidad.

De otra parte, el mismo ordenamiento legal dispone que “(...} La revocacion
podra cumplirse en cualquier tiempo, inclusive en relacion con actos en
firme o aun cuando se haya acudido a los tribunales contencioso
administrativos, siempre que en este Ultimo caso no se haya dictado Auto
Admisorio de la Demanda (...)".

Por los anteriores argumentos, al revocar los actos administrativos, se
efectla en atencion a la normatividad vigente en aras de propender por el
debido proceso y asi no causar agravio injustificado a la investigada.

3. Fundamentos de Hecho y de Derecho.

Para el caso Sub-judice, una vez revisado el expediente se observa la
facultad otorgada por el legislador para que el mismo funcionario o el
inmediato superior que profirid el Acto Administrativo corrija las decisiones
que sean manifiestamente contrarias a fa Ley y/o al interés publico, siempre |
y cuando ello no represente una vulneracion a los derechos adquiridos 1
generados por la providencia objeto de revocacion, pues el Despacho debe
propender por el debido proceso.

Por lo tanto este Despacho encuentra fundamentos suficientes para proceder
revocar las Resoluciones 29251 del 17 de Diciembre de 2014 y 12416 del 3
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RESOLUCION N° DEL

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de

Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3. contra la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

de Mayo de 2016, conforme los lineamientos constitucionales y legales, toda
vez que la administracion no actu6 acorde a las normas preexistentes, de
emitir la respectiva amonestacion y fundar su actuar en normas suspendidas,
y que para el caso sub-examine conllevo a una sancién.

Asi las cosas y en observancia del debido proceso consagrado en la
Constitucion Politica en el cual las autoridades administrativas deben estar
bajo la sujecién de los principios orientadores del Estado Social de Derecho y
en especial bajo el principio de legalidad, encuentra este Despacho que no
es procedente continuar con la presente investigacion administrativa en
contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-3, por lo tanto, y
atendiendo al principio de eficacia este Despacho no encuentra procedente
entrar a considerar los descargos de la empresa investigada toda vez que
este Despacho, encontré no procedente continuar con la presente
investigacién.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la Resolucion N° 29251 del 17 de
Diciembre de 2014, por medio de la cual se dio la apertura a la investigacion
administrativa a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-3,
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: REVOCAR la Resolucion N° 12416 del 3 de Mayo
de 2016, por medio de la cual se falla la investigacion administrativa
adelantada contra la por la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-3,
atendiendo las consideraciones expuestas en el presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: ARCHIVAR el Informe Unico de Infracciones al
Transporte publico (IUIT) N° 15331997 del 17 de Mayo de 2013, toda vez
que a la fecha no es posible librar ia actuacion administrativa pertinente para
agotar lo preceptuado en el articulo 45 de la Ley 336 de 1996 en
cumplimiento del articulo 1 de la Resolucion 2747 de 20086.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion
por conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA,
identificada con el NIT. 892.100.092-3, en su domicilio principal en ia ciudad
de Santa Marta (Magdalena) en la Direccion CARRERA 72A BIiS NRO. 52 -
85 0 en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y siguientes
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSFOX LTDA, identificada con NIT. 892.100.092-
3. contra la Resolucién N° 12416 del 3 de Mayo de 2016.

del Cédigo de
Administrativo.

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la
constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

para que forme parte del respectivo expediente, asi como también del acto de
notificacion personal o del aviso, segun el caso.

Dada en Bogota.

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor (E)

Proyecto: Abogade Contratista - §
Revisé Coordinador- IVIT

CW1997 24 ppo o
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 Satain

Pagina9de 9




b,

— = S B o Y el

x  TEPTOMNGP T AOUS g - pdUUT-grE0000 O13uDIG T
- wosflewioydssuenodnit O31UOIDI|I 080D
66601t 1@DSIJ ouoyaja g
S8 - 2S "ON SI19 Vel WD 1@3813 UoIPDBLIQ
D'Q Y10308 /30 'vi0909 |25t oiddiungy
+TEDE9S0TE l@sawed cuoaa |
1°d 1+-12 "ON ST ¥¥D [RIDJIBWOD UODB.IQ

WAILYND [ YHOYHORY |R1D43WoD 01IdPIUNY
01DeU0) 3P UGeULIOI]

souafesed ap apodsuel| - 1764 .
SEMNWOUOD Y SOPEPAIIDV

oN

]

- 00°000081E6Y
; i)
. 00'1S0bELbSH
TWS3 0 WWHIDNIYG YDIAMNAL YNOSYIS 0 A¥a3II0s
SV¥S SYAVDIE IS SINCIDOV 404 S3AvaIII0S
IIDYINOD AVAIID0S

YALLDY

T€216666

61£09107

20802261

o107

£ - 260001268 1IN

8552000000

VHIOYNS ¥

SV'S XOISNvHL

opetiy

sopesjdw3z
sajeuonesado sosaubug
RN RpipJad/pephian
SOAIDY [RIC L

RiNOLRMW R @p 'uobajes
uoeziuebio ap odi
pepanos ap odiy
RINDLIIRW R} 3P 0pRIS3
enuabis ap eydag
ugRIADURD 3P RYIBS
e|ndeW P eyYddy
opeAOUY DUY ownin
UOIDRIUBUSP]

RINJLIRIN 3D O43LUNN;
O1D42W0D P RURWED
eibis

121208 ugzey

"oAReunIojul 0dit 2P S3 A 01213WW0D ap euRLLRd B} Jod epelcdes S8 ugRRULIO 3usnbis e

W sereliliess)uony o 0121307 ap seiewe)
[e130g 4 |euesaidwy 0dgun oljsiday

- : ’ ODJIWOD 3P SeRWED 53T P 53 I SOUTILILOD

8557

ZIBAIRLSODIRLL UOISES JELIZ)  BYBSRIIUCY) JBIGUIED SO[ENIASORIALIS  SELNP3Ip

m_Dm

|jnuedIai onsibay

Seynsuo) o1

200 “oon, oL - ayo _oo rv,rm:muwr\m SUOD/ Qw>> mmﬁm\OU 90 SanNI MMM

5 0 o,

l X rynsuod) —na.uc:n !.:mwn - V X nuesp onsibay 3eRg 44 >u..n “t \IGUIOIE AP olsepuey u“’ 3 eIGUIOIOY P oLlepuaer) %»X HEA 3P OINPOW ‘OIRIO ¥




; TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte = NUEVO PAIS
RepUb"ca de Colombla PAZ EQUIDAD EDUCALION

Ubertad y Orcten

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500799861

LT

20165500799861

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSFOX LTDA

CARRERA 72A BIS No. 52 - 85
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 41992 de 24/08/2016 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacidn para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debers
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debers diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte”y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(AR e D

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribi6: FELIPE PARDO PARDO
Reviso:VANESSA BARRERA &

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

]
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Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615




7 o TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAlS
Repl‘jb"ca de Colombia PA? EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500795161

AT ARG
161

2016550079516

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSFOX LTDA

CARRERA 72A BIS No. 52 - 85
SANTAMARTA - MAGDALENA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 41992 de 24/08/2016 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los niimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asf mismo se debera

presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal deberd diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte”y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Aol e P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: FELIPE PARDO PARDO

Reviso:VANESSA BARRERA &

C:\Users\felipepardo\Desklop DOCUMENTOS DE APOYOWMEMORANDOS RECIBIDOS 2016MEMORANDO 1UIT
20168100103513\CITAT 41962.0dt

GD-REG-23-V3-28-DIc-201§
]
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