Superintendencia de Puertos y Transporte S TODOS PORUMN

Republica de Colombia

‘€= NUEVOPAIS
Libertad y Ordden Pad EDUIOAD #BGTAT Y
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 31/08/2016 No. de Registro 20165500821361
Sefior i i

Representante Legal y/o Apoderado(a) 20165500821361
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESPECIAL Y TURISMO

CALLE 13 No. 14 - 04 SALON SOCIAL URBANIZACION SANTA BARBARA

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AViISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 39981 de 18/08/2016 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

SI NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y

Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
C:\Users\karolleal\Desktop\ABRE .odt
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MIMN! TERIO DE TRANSPORTE
SUPERING DENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.
39981 ) 16 160 7916

(
1. JELVE EL RiCURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
o M147 DE JULIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA
N © PUG! TERRESTRE AUTOMOTOR COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
G0 RISMG 1 -AZSCOOP., NIT 820002436 - 1.

SUPERIMNTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

.gales v - n especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del Decreto

.13 de. ~ulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
i1de 2t ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a desatar el recurso
Gencuen oo siguientes:

HECHUS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia du © i e . nplimiento de sus funciones emitio y traslado a esta entidad, el Informe Unico de
Infraccion de ' wiiporie No. 7015510 d~! 12 de mayo de 2013, impuesto al vehiculo de placas TGK-575.
Mediante Res« cisn No. 16757 del 19 de noviembre de 2014, se aperturd investigacion administrativa en contra
della CoUiiL I TIACTIVA DE TRANSPORTE ESPECIAL Y TURISMO TRAESCOOP., NIT 820002436
~ 1, que fue n 70 70 de noviembre de 2014, por presunta transgresion de lo dispuesto en el literal €) del
articulo 4:3 - 33 1GUB; en ¢ . widancia con fo normado en la Resolucion No. 10800 de 2003, articulo
1, cod. 0: ruebe i xistencia o alteracion de los documentos que sustentan la operacion
del veii, re . v requer . . sara clarificar los hechos”.

Através i Jel 17 ce jilio de 2015, se resolvié la investigacién administrativa en contra del ia
COoOPLi-. - - DE TR/ . SPPORTE ESPECIAL Y TURISMO TRAESCOOP., NIT 820002436 - 1,
sanciond: 2o (5) St LV, acto administrativo fue notificado el 5 de agosto de 2015.
Mediant:: : de julio <. 2015, la empresa investigada interpuso recursos de reposicion y de
apelaciu: 0. 1324 el 17 de julio de 2015.

Che 2l 5 del 22 de jilio de 2016, se resolvio el recurso de reposicion, confirmando en su
a Mo, 12246 del 17 de julio de 2015 y se concedié el recurso de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

nte oeee
ol ¢ pacho contrasiido el proceso especial previsto en la ley 326 de1996, decide el
w o oer como vueba la certificacion emitida por el Ministerio de Transporte
ioy.. i ando apin.ccion al articulo 40 del CPACA, cuando debio dar estricta
s peio en la ley 336 de 1996, pues se aplica el CPACA, cuando no existe
Cospesicd, pero existinndo, como en el presente caso, se debio admitir y tener como
¢ .- o laentidad que represento y ser debidamente valorada

¢« nacho deci» comunicar mediante el correspondiente acto administrativo, la
oo de las pruebas solicitadas por la empresa, pues afirma que se le ha
o te el dercho de defensa y violado fiagrantemente el debido proceso,
Cptinci o de contradiccion y publicidad de los actos administrativos: toda vez que

XY
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RESOLUCION No. 3 : 1 DE
i POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURS( 1 APEL/
I JULIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL ©.7 SANCIC
| COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANS TE ESPE:
| refiere que la ley no prevé la :
en que la resolucion impugna.! . .[»

3. Afirma que el vehiculo de piscas TGK-
cmpresa investigada y sancionada mcd

¢l despacho dabio solicitar al min:s: anes
se encontraba afiliado a la empresa
4. Menciona que el vehiculo jortaba wi:.: 'ar]

! mismo no pertenece al parquc automol: . . ¢
1 tarjeta de operacion.

5. Aduce que durante el proceso el despaciio na
igual forma menciona que fueron negade

6. Sustenta que la eximente > respoi: .
automotor de la empresa.

HSIDED C
. De conformidad con lo establecido cin el numc =1 7
, es competente para conocer del presonte recy:
En la presente aciuacion fa Superinteiencia = len
investigacion administrativa con ocasi” del in” me

de 2013, impuesto al vehiculo de p.acas TGK- 75,
Ley 336 de 1996, en concordancia con lo no s
sodige 587 “Cuandc se compruebe

1inexist
vehiculc y sélo por el tiempo requerlo para c:

Anhora bien, se procederd a realizar un an’ficis i ®

. administrativa, con el fin de estabiecer la vali'«- -~
. dio como resultado la sancion impucsta a la <
. carga en comento.

en lo atii ant
2rsuarr o

De acuerdo con la doctrina procesal
inteiectual del juzgador para detar::

. sistema de la sana critica o pei..:zidn ra o
procedimiento administrativo, en ! eljuor od
base en las reglas de la logica, la ~ixsiay s 9

las razones que el juzgador ha terico paradet i

~ Asi las cosas, se coricibe la conduc: “ia cc

;’ hecho. es entonces fundamental aia - rlay “ire

| no genere duda en el juzgador al n»»mento de aro
El articulo 54 del Decreto 3366 de! ! d= nov
las infracciones a las normas de transporic i «

- Transporte y, que este informe se tiene coro ric o

mediante Resolucion Nro. 10800 de 2003, e!
transporte de que trata el citado artic: .

El acto administrativo realizo por mandato lec . o
Transporte de esta Entidad, de con: rmidad ¢+ - lo
i emitir el acto administrativo por mc- 5 del cur =e
i sancion o absolviendo, que tambi’-. tvainm

i mterpongan
<

S oo e
2 res
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©HTR/ L LA RESOLUCION N° 13246 DEL 17 DE
“11BPCTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
520002436 —- 1.

‘le pruebas, por lo que insiste

ni ha pertenecido al parque automotor de la
ianada, exponiendo que de manera oficiosa
- iicique que al momento de los hechos no

1 no expedida por la empresa, ya que el
wla g hay regisiré que la empresa haya emitido

tuvo en cuenta las pruebas aportadas por la empresa de

s sclicidtadas.

C oo delairexistencia del vehiculo al parque

210 1016 de 2000, este Despacho

“nsporte Terrestre Automotor aperturd

de transporte No. 7015510 del 12 de mayo
ssuntamente el literal e) del articulo 46 de la
» Raseoliridn No. 10800 de 2003, articulo 1,

cdhct tos que sustentan la operacion del

~n ol dacumento aue dio origen a la investigacion
:nados, su merito y alcance probatorio, que
s ublico de transporte terrestre automotor de

“1cle o pruebas, es decir, de la actividad
‘e :za 0 ausencia de la conducta, el
li_us modernos, como lo es el de

i nismo el valor de las pruebas con

:re de una motivacion, que plasma

DTUGLas,

vera la prueba para demostrar cierto
del proceso administrativo, de tal forma que

jentes de control deberan levantar
L para el cfecto reglamenta el Ministerio de
wzin para el inicio de la investigacion, es asi como

que oo gy

5 nt " wrmate para el informe de infracciones de
“lu v Superiendencia Delegada de Transito y
a0 cnmernt - 9y 13 del Decreto 1016 de 2000,

i’ - nistrativa ya sea imponiendo una
ey u ofra accién que contra él se

N\
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i ! /‘-6@[\1 INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUC!ON N° 13246 DEL 17 DE

! © o+ JONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
[ [ ANSPCT

O
CUAL S

A i TIPECIAL Y TURISMO TRAESCOOP., NIT 820002436 — 1.
DELA K -5 NS SLA T RS,
CaAUTa 1 niego . spacho, que el vehiculo tuviera vinculd con la empresa, es asi que
Slone ol © b s B del s oureto 174 de 2001 (Norma vigente para la época), derogado por el
ariicuio .1 cotiele oo del Zuode Mayo de 2015, establece que:
“Articto L2, o0 punlico de iansporte terrestre automotor especial. Es aquel que se presta bajo la
FeSpOiisL T de i cocesa do ransporle legalmente constituida y debidamente habilitada en esta
modalicle:! o qriuno eans 20 de perssnas que tengan una caracteristica comuan y homogeénea en su origen y
destino, e L {5, cind - dos, personas con discapacidad y/o movilidad reducida, pacientes no
Cronico.: + A LN G SCIVICIO expreso, siempre que hagan parte de un grupo determinable
yde avi . Seocwdie o uycer v islicas que se definen en el presente Capitulo.
Pardgralo. i SR acons o del servicio publico de transporte terrestre automotor especial se
hara nmicdicn, . ; LU e inpresa de transporte habilitada y por la persona natural o Juridica
conlratariie BRI «wio, el ...l debera contener las condiciones, obligaciones y deberes pactados
jrorlas ite. - wonlas iendades previstas por el Ministerio de Transporte y lo sefialado en el
posenio O
Porlo o i a e denu i facultada y puede sancionar discrecionalmente a las empresas de
Lanspoiie S Fnan rouclin coniis lus conductores y propietarios de los vehiculos afiliados, por los
perjuicios cau: a5 por actos violatorios de las normas de transporte. Por ello, se e hace saber al recurrente
que la 1uspe.. .. L sancionatoria oo ndividual y el ordenamiento juridico lo tiene establecido asi. La
SUPERTIIAN - L0l G ewi2 caso s analiza el deber de vigilancia de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRANSIFCRTL - LY TURISWG TRAESCOORP., NIT 820002436 — 1, y una vez verificado se determina la

comision de la faita que se le ha endilgado a la sociedad investigada.

Por demes, @i wiece coniio vivia la obligacion que tiene la empresa de controlar a sus vinculados, asociados o
afiliados, por cor el lu hauiada por el Cstado para la prestacion de un servicio pUblico esencial como es el
transporte ¢s; L respons.sidad que o es conjunta sino individual. En efecto, la delegacion que hace el
Estado a las . 1isas, a tre Cs de s buaiitacion no puede tomarse por éstas como la simple posibilidad de
vincular unos ner unos Luneficios econémicos por ello; por el contrario, la delegaciéon genera
para las emp: €s ConLa .05 no solo frente a los usuarios del servicio publico sino también en
relaciéon con . .es fun ;oostan a biavds de un contrato de vinculacion. Ello es asi, debido a la relacion
inescindible ¢ wiosaiviees publico do transporte vy el bienestar social, relacion que genera obligaciones
especiaics pa. -an dicho servicio, tanto que si la vinculacion de los vehiculos para ser operados a
través y a nun L UNas winpresas no con llevara algan tipo de responsabilidad para éstas, no tendria objeto
su confiinac, « la delegacion simpleimente habria sido otorgada por el Estado directamente, de forma
individual y pe.. .l aios progistarios de cada vehiculo de transporte publico.

Asi misimo, este Despacho considera necesario resaltar lo manifestado por la Seccién Primera de la Sala de lo

Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, que mediante radicacién No. 11001-03-24-000-2004-00186-
01, del 24 de septiembre de 2009, indico:

“Sin embargo, leniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los particulares sélo son
responsables ante las autoridades por infringir la Constitucién Politica y las leyes, el principio de legalidad
consagrado en el articulo 29 de la Conslitucion Politica que dispone que el debido proceso se debe aplicar a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, que toda persona se presume inocente y que el Gobierno
Nacional ejercc ia potestad reglamentaria para la debida ejecucion de las leyes, pero que no puede excederla,
encuentra la Sa' que las conductas por las cuales se sanciona a los propietarios, poseedores, tenedores y los
conductores rel.:ionadas en las disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21y 22, no
estan soportadi:s o tipificadas en la ley. (...) En esa medida el acto esta viciado de nulidad, lo que impone
acceder a las pi-::nsiones de la demanda, pues ciertamente el Gobierno al expedir la norma censurada excedio
la potestad reg!: :::entaria, por lo que la Sala declarara la nulidad de los articulos 15, 16, 21 y 22 del Decreto
3366 de 2003, ;-uque como ya se dijo, si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte
pablico son san-ionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito la conducta que es
sancionable respecto de los propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de transporte pablico terrestre
automotor coleciivo de pasajeros y mixto del radio de accion metropolitano, distrital 0 municipal, ni de pasajeros

en vehiculo taxi’.
AT

T/a&




RESOLUCION No. 1% ¢ 1 pE

dei afio 2014, lo cual evidencia de

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELATIC
JULIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO AL
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPCRTE ESPECIAL Y |

HojaNo.  4de 5

1O EN CONTRADE LA ’RESOLUCION N° 13246 DEL 17 DE
\ DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
:AESCOOP., NIT 820002436 ~ 1.

En ese orden de ideas, no esta tipificada la conducta

de vehiculos de transporte terrestre publico, por ends,

vinculado el vehiculo que incurrid en la infraccion de la

SOBRE LAS PRUEBAS

En cuanto a la apreciacion de la pruebas en el process sdon

IR ' £ ~oe s -
icra ineficaces, es d

de no valorar aquellas que consic
Yzchos miateria de investigacion, ya caa por sed impe:

Eii concordancia con la doctrina juric ca procesal, en'!
Ia actividad intelectual del juzgador para deternunar s

el sistema de la sana critica o parsuasion racional. ¢
procedimiento civil y administrativo, donde el juz:ador ©

base en las reglas de la logica, la ciencia y ia e

motivacién, que se plasma enlas rezongs que 7z

sancia on
rlay rol
onto de b

Asilas cosas, si se concibe la condd
hesho, es entonces fundamental =
no ganara duda en ei juzgader al nic

En el caso en concreto, la sancidn esta sustentada en 1as
son el Informe de Infracciones de Transporte No. 701551

Si bien es cierto, el Informe de Infraciones de Troe
presuncidon de autenticidad, mienti s

agel articulo 257 “Los docuimentos 2! g
en ellos haga el funcionario que los autoriza”

Ahgra bien. el literal ¢) del articulo 70 dota ley 200
prusizas gue considere pertinentes o siendo v o o
de 2003 contierns que “...presentas! > los dess - 08

adoptara la decision mediante acte administral
10 fas pruebas.

En cuanto a lo argumentado por el r~currente
automotor de la empresa sanciona® . allegar
con numero de radicado 2014415007°9271 de "1 c=
anera clia Gu

se encontraba afiliado a dicha emp

conducente ni mucho menos pertinenta para datemn

' enconiraba afiliado a la empresa sancionada.

Resulta en adicion imgortante re:
permean los procesos administra:

CAar quie
L. CoOmMo

N

sa, no chafant: -

tales como el principio de legalidad. o! principio de ;..

el principio de igualdad el princiv'o de acceso o -

reconocidos por la jurisprudencia. I 1 por cur ol
su defensa, para controvertir las pru-as que &
sancionado.

Ahora bien, para el caso en particuir. se ad. e«

empresa y por lo tanto no es procedente ¢
confirmara la Resolucion la No. 13246 del 17 ¢

Articulo 1. Resolver el recurs: e Ape -0
TRANSPORTE ESPECIAL Y TUL SO TRA
su totalidad la Resolucién No. -5 del 5. uo |

e

conductores propietarios, poseedores o tenedores
»onsabilidad de la empresa donde se encuentre

o de transporte.

‘rativo sancionatorio, el operador tiene ia facultad
' no conducen a establecer la verdad sobre los
superfluas o indtiles.

"> con la apreciacion de las pruebas, es decir, de
... conviccion sobre la certeza o ausencia de ésta,
i rige los codigos modernos, como lo es el de
~iablecer por si mismo el valor de las pruebas con
a. Por tal razon, este sistema requiere de una

nido para determinar el valor de las pruebas.

«nl que tiene la prueba para demostrar cierto
_ .ol proceso administrativo, de tal forma que

.25 legalmente aportadas al expediente, como lo
de mayo de 2013.

~n documento publico, al que la ley le otorga la
5o madiante tacha de falsedad, en los términos
:miento, de su fecha y de las declaraciones que

Ia la posibilidad al operador de solicitar aquellas
‘" igual sentido, el articulo 51 del Decreto 3366
‘a8 las pruebas decretadas si fuere del caso, se
5 decir que es facultativo del juzgador decretar o

el vahiculo TGK-575 no pertenece al parque
+1 expedida por el Ministerio de transporte

=n que hacer relacion del parque automotor

4 (le emision de la constancia el vehiculo no
= considero que la medio probatorio no es
‘1 épocas de los hechos , el vehiculo no se

acia rospetd los principios constitucionales que
rocecn y tocdns los que se desprenden de este,
derecho de defensa, el principio de congruencia,
; justos y adecuados entre otros que han sido
Aencia I din al recurrente todos los medios para
'n po- la transgresion de la norma por la cual fue

rrente no logro desvirtuar el cargo imputado a la
iado en el escrito de alzada, por tal motivo se

r la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
36 =1, en el sentido de CONFIRMAR en
o, mediante la cual se falla fa investigacid

ALY
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POR LA CUAL S F EL RECURSO (171 ACION INTERPUESTO EN CONTRA OE LA RESOLUCION N° 13246 DEL 17 DE 1

JULIO DE 2015, i . 2 DE LA CUAL Si 8.7 iUNO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR |

COOPERATIVAL 44 DE TRANSPCT B SPECIAL Y TURISMO TRAESCOOP., NIT 820002436 ~ 1. }
administiativa ... ada contra la eiiisa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESPECIAL Y
TURISKO scowl ONIT 820000750 — 1, consistente en una sancion de Cinco (05) SMLMV, para la
epoca e o sion de los hechos, « yuivalente a DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE

MIL QUINIEHTOS PESOS ($2.947.500), por las razones expuestas en el presente acto en su parte
considerativai.

Paragrafo Unico: La multa impuesta en la resolucién No. 13322 del 17 de julio de 2015, correspondiente a
Cinco (05) CMLii/, para la época de la comision de los hechos, equivalente a DOS MILLONES
NOVECILNTUS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($2.947.500), suma que debera ser
consignada a nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE CONTRIBUCION
MULTAS ADMINISTRATIVAS Banco i Occidente Cuenta Corriente No. 223-03504-9, en efectivo,
transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit y/o cédula de ciudadania, y nimero de la
Resolucién por la cual se impuso la sancion, E pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra
en la pagina de la Superintendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los  cinco (5) dias siguientes a su expedicién, el contenido
de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes,
al representanta legal o a quién haga wus veces del la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE
ESPECIAL Y TURISMO TRAESCOOI®., HiT 820002436 — 1, 0 a quien haga sus veces en la CALLE 13 14-04
SALON SOCI/L URBANIZACION NUEVA ST.BARBAR, de conformidad con lo establecido en los articulos 66
y siguientes Jdd Cédiyo de Procedimierio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Articulo 3: Una vez notificado el presente acto, remitase el expediente a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para lo pertinente. I

Articulo 4: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no procede
recurso alguno de la via gubernativa.
g 0 \‘ i n v
39869 13260 0%

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota . C., a los \
W

v

W

AMILLO RAMIREZ
Superintendantg\de Fuertos y Transporte

JAVIER\UA
e sle\s|e
Revisd: Revisé: Dr. Juan pablo Restrepo Castrilld
Proyecto: Luis Angel Agamez Utria — Abogado Ofidina Asesora Juridica &7/
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e i P57 €QUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500766341

2016550076634

i I3 ‘” ' \:J)

f g T " *NSPORTE ESPECIAL Y TURISMO

‘ ~LC LA URBANIZACION NUEVA SANTA BARBARA

/ C COTIF !

Re i o) senosa):

0. ~ «oianicarle que la Superintendencia de Puertos y
Tr wwties) No(s) 39981 de 18/08/2016 por la(s) cual(es) se
Rt - L /L APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
ad.... N R TIENIPTES IR

En rorecmvanos debe acercorse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Catie 3/ Mou. 23B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
Coies s nolficacion orsonal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
[ : 0 articul~ 49 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
s : oty

[ A 3. Co 0 untuiizacion para surtir la notificacién personal, se debe
¢ - + we los resuluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
: Sopd o weh de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
T dunes yoLLiclos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
Ric e auiacion, el ceal podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
prewentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.
Enctovogunid - whacer i o o la »ncidn de realizar el tramite de notificacion electrénica
pare felaas ocasivnes, usted - nor(n representante legal debera diligenciar en su totalidad

Iaaut

aclon i se encuenira en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
cual se ciicuentra en 1 pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte™y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad do Bogotd,

Sy
L0 e i

Sin otro paiticular,
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O RODIGUEZ>
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Lonza Atenciin al Ciudadano 01 8000 915615




Representante Legal y/o Apoderado

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESPECIALY
TURISMO

CALLE 13 No. 14 - 04 SALON SOCIAL URBANIZACION SANTA
BARBARA

BOGOTA - D.C.

| sercns Postaies
Nacionsles S A

| it 900 0629179
DG 256G 95 A 55

Lnea Nal 01 8000 11
20

REMITENTE

Nombre/ Razén Soclal
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES
PUERTOS Y TRANS
Direccién:Catle 37 No. 28B-21 &
la soledad

Ciudad:BOGOTAD.C.

Departamento:BOGOTA D'Ca‘
Cédigo Postal: 1113113
Envio:RN629560294CO

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
COOPERATIVA MULTIACTIVA,
TRéN_SPORTE ESPECIAL Y

Direccion:CALLE 13 No. 14 -0
SALON SOCIAL URBANIZACI]
SANTA BARBARA

Ciudad:BOGOTAD.C. No Existe Numero

Desconocido

Motivos Rehusade No Reclamado
de Devolucion o Mo Contactado
eriado do ,
Cédigo Postal:1114110Q allecido Apar\ado Clausura
Fecha Pre-Admision: Direcdidn Erada
31/08/2016 15:57:20 Fuerza Mayof

% No Reside
Moo, Transporie Lic d carga 000200 del 2097 a 71"
Wi TIC Res Mesajerio £xpress (0I96T7 del ~

sd'}s\tri‘t&it{g. ULV
50809287
9 73

Centro de Distribucn:




