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REPUBLICA DE COLOMBIA

]
Libetad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No® * 7 # 1 pgr ' T 108

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de
Servicio PUblico de Transporte Terrestre Automotor de Carga,
TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S.A. Nit 800191198
~ 1 Contra la Resolucion No . 029119 del 11 de julio de 2016

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el
numeral 9, del articulo 44, del Decreto 101 de 2000; numeral 9 y 13 del articulo
14 del Decreto 1016 de 2.000, modificado por el articulo 9 del Decreto 2741 de
2001 y articulo 9 del Decreto 173 de 2001.

CONSIDERANDO

El 24 de septiembre de 2013 se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 334192 al vehiculo de placa TSN-950 que transportaba carga
para la empresa TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S.A.
Nit 800191198 — 1 por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 560, del
articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante resolucion No. 029294 del 23 de diciembre de 2015 la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor inicié
investigacion administrativa contra la empresa TRANSPORTES INTEGRADOS
DE AMERICA LATINA S.A. Nit 800191198 — 1 por transgredir presuntamente
el literal D. del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo
normado en el cédigo 560 de la resolucion No. 10800 de 2003 que indica:
“Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de
mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el permiso
correspondiente”. Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el 20 de
enero del 2016.

La empresa mediante apoderada presenta los correspondientes descargos con
radicado No 2016560-008570-2 el 03 de febrero del 2016.

Mediante Resolucion No. 029119 del 11 de julio de 2016 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor declaro responsable a la
empresa COLTANQUES S A S N.I.T. 860040576 —1 con sancion de (05) cinco
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salarios minimos legales vigentes para la época de la comisién de los hechos .
Esta resolucién fue notificada por aviso el 10 de agosto del 2016 a la empresa
Investigada.

Mediante oficio radicado con No. 2016-560-069392-2 del 25 de agosto del
2016, la empresa investigada a través de su apoderada interpuso recurso de
apelacion contra la Resolucion antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1. VIOLACION AL DEBIDO PROCESO.

Ahora bien, mi representada aporté a sus descargos una copia del manifiesto
electrénico de carga No. 009100015315 del 23 de septiembre de 2013 y el cual
se encuentra debidamente diligenciado, dando asi cumplimiento a lo
preceptuado en el Decreto 2092 de 2011 unificado en el Decreto 1079 de 2015,
en el mismo se indica el peso de la carga y el peso del vehiculo vacio y en el
cual no se evidencia sobrepeso alguno en el despacho generado por mi
representada

De otro lado, resulta importante resaltar que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte en sus consideraciones relaciona a la sociedad CEMEX
COLOMBIA identificada con NIT No. 860.002.523-1 que nada tiene ue ver con
mi representada TRIAL S.A.S. identificada con NIT No. 800.191.198-1, por lo
cual genera duda sobre si las pruebas valoradas corresponden efectivamente a
las aportadas con la contestacion al pliego de cargos que se aliegaron el dia 03
de febrero de 2016 con radicado No. 2016-560-008570-2 o si por el contrario
corresponden a la ya citada CEMEX COLOMBIA. Razén esta suficiente para
que se entren a reevaluar y a apreciar todas y cada una de las pruebas
aportadas dentro del escrito de descargos y en este sentido se decreten y
practiquen para asi demostrar que no se incurrié en ninguno de los cargos que
dieron apertura a la presente investigacion administrativa.

2.. FALSA MOTIVACION DE LA RESOLUCION No. 29119 DEL 11 DE JULIO
DE 2016 LO QUE DERIVA EN UN ERROR DE HECHO a) La administracién
cita en varios apartes de la resolucion de fallo a la empresa CEMEX
COLOMBIA, empresa que en nada tiene que ver con mi representada TRIAL
S.AS., por lo que resulta importante verificar si las consideraciones
establecidas en la misma corresponde realmente a los hechos presentados el
dia 23 de septiembre de 2013 con relacién al IU1T No. 334192 del 24 de
septiembre de 2013, y en donde se pretende sancionar a la sociedad que
represento, o si se refiere a los hechos y alegaciones que sobre otro particular
realiza la sociedad CEMEX COLOMBIA, la que con tanta insistencia se cita por
la administracion.

b) Ahora bien, la entidad en varias de sus argumentaciones realiza Ia
apreciacion de medios de defensa que no fueron propuestos dentro de la
contestacién al pliego de cargos radicada bajo el consecutivo No. 2016 — 560
— 008570 — 2, por lo tanto resulta claro que la valoracién que sobre los
medios de defensa realiza la sociedad TRIAL S.A.S. no fueron tenidos en
cuenta para resolver de fondo la presente investigacion.
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c) Lo anterior conlleva a generar dudas sobre la valoracion de las pruebas que
realiza el despacho de la entidad, pues carece de certeza la apreciacién que de
las mismas se hacen, por lo que la duda debera resolverse a favor de la
investigada. Todo lo anterior nos lleva a concluir que no hay VALORACION ni
APRECIACION suficiente de las pruebas que se allegaron con lo contestacién
al pliego de cargos.

Por lo tanto, resulta claro que hay una falsa motivacion del acto administrativo,
pues las alegaciones esgrimidas en las mismas son inexistentes.

3. ATIPICIDAD DE LA ACCION POR LA CUAL SE INVESTIGA A LA
EMPRESA TRIAL Dicho peso fue respetado por TRIAL S.AS, como se
demuestra mediante manifiesto terrestre de carga No. 009100015315 del 23 de
septiembre de 2013 que fue expedido por mi representada, mismo que se
encuentra relacionado en el lUIT. Debe tenerse en cuenta que el MANIFIESTO
UNICO DE CARGA es el documento expedido por la empresa transportadora
legalmente constituida y habilitada donde consta el despacho autorizado de la
mercancia, dicho documento es el idoneo y conducente para demostrar que la
suscrita sociedad transportadora ha cumplido con la normatividad de pesos
brutos maximos vehiculares.

Es por lo anterior que se aporta como prueba el manifiesto terrestre de carga
No. 009100015315 del 23 de septiembre de 2013, documento mediante el cual
TRIAL S.A.S. despach¢ el vehiculo de placas TSN - 950 y en el cual se
consignoé el peso real de la mercancia al salir de la ciudad de origen, que fue de
TREINTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS OCHENTA KILOGRAMOS (35.280
Kg.), y un peso en vacio del vehiculo equivalente a CATORCE MIL
DOSCIENTOS KILOGRAMOS (14.200 kg). Debido a lo anteriormente
explicado, podemos decir que el vehiculo lievaba un peso total de

CUARENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA KILOGRAMOS
(49.480 kg);

Peso inferior incluso, al limite establecido por la Resolucién No. 4100 de 2004,
modificado por la Resolucién 1782 de 2009 equivalente a CINCUENTA Y DOS
MIL KILOGRAMOS (52.000 Kg).

Igualmente, aportamos como prueba, copia de la Factura de venta No.
TAQ7689 expedida por TRIAL S.A.S. el 15 de octubre de 2013, dicho
documento sefala que el automotor de placas TSN - 950, consigné el peso real
de la mercancia al salir de la ciudad de origen, que fue de

TREINTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS OCHENTA KILOGRAMOS (35.280
Kg.), que sumados al peso vacio del automotor de CATORCE MIL
DOSCIENTOS KILOGRAMOS (14.200 kg), nuevamente se demuestra que el
automotor de placas en referencia se encuentra con peso autorizado para
transitar por las vias nacionales, por tanto TRIAL S.A.S. es una empresa
responsable y respetuosa de la normatividad de pesos para transitar por las
vias.

4. CUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE DEBIDA DILIGENCIA COMO
PRACTICA EMPRESARIAL

Debe tenerse en cuenta que la empresa TRANSPORTES INTEGRADOS DE
AMERICA LATINA S A. Nit 800191198 — 1 es una empresa comprometida
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con la calidad en la prestacién de sus servicios, en atencion a ello ha
establecido protocolos de seguridad muy fuertes, que la blinden contra la
posible comisién tanto de delitos como el hurto, las lesiones personales o el
homicidio como de infracciones a la normatividad en materia de transporte, es
por esta razén, que segun su protocolo de seguridad interno, los conductores
que posean comparendos sin acuerdo de pago no pueden intervenir en la
cadena de transporte como subcontratistas, pues representan para la empresa
y terceros un riesgo latente en materia de seguridad vial; de igual forma se
hacen verificaciones en bases de datos selectivas para constatar la idoneidad
del personal que opera los vehiculos mediante la figura del encargo a terceros,
ayudando asi a la prevencion en la comisién de los delitos que se puedan
configurar durante la prestacion del servicio de carga por carretera, esto en
cuanto a la prevencién en materia de hechos constitutivos como ilicitos.

De igual forma, TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA SA.
Nit 800191198 — 1., ha insistido a sus generadores de carga que deben ser
respetados en cada una de las movilizaciones de mercancia los limites
maximos permitidos y autorizados por la ley en cuanto a pesos se refiere, esto
para no vulnerar las normas de transporte, en cumplimiento del postulado de la
debida diligencia COLTANQUES S.A.S., hace un seguimiento con cada uno de
los vehiculos con un constante monitoreo y un plan de viajes ejerciendo control
en la ruta asignada.

En conclusién, TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S A. Nit
800191198 — 1 ha adoptado una serie de medidas razonables que demuestran
su diligencia y apego al cumplimiento de la normatividad vigente, por lo que el
acervo probatorio del presente expediente debe ser analizado bajo la 6ptica del
cumplimiento del principio de debida diligencia como practica empresarial

PRUEBAS
1. DOCUMENTOS:

1.1. Original del Certificado de Existencia y Representacién Legal de la
sociedad

TRIAL S.AS.

1.2. Poder conferido a la suscrita por la sefiora ALBA DOLORES MILA DE
ESTRADA, representante legal suplente de TRIAL S.A.S.

1.3. Copia del manifiesto de carga No. 009100015315 del 23 de septiembre de
2013, expedido por TRIAL SAS.

1.4. Copia de la factura No. TA97689 del 15 de octubre de 2013, emitida por
TRIAL S.A.S.

1.5. Copia de la Circular Externa de Pesos Vehiculares, expedida el 27 de
agosto de 2013 por TRIAL S.A.S.

1. TESTIMONIO:

2.1. Solicito se cite y haga comparecer al sefor Patrullero WILSON
GONZALEZ FERNANDEZ identificado con la placa No. 087456 de la
Secretaria de Transito de Cundinamarca, a fin de que haga reconocimiento del
contenido del IUIT citado y de su firma impuesta.

2.2: Solicito se cite y haga comparecer al sefior JULIAN MIGUEL CORTES
POVEDA, identificado con cédula de ciudadania No. 11.444.823, en calidad de
4
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CONDUCTOR, del vehiculo de placas TSN-950 quien puede ser ubicado en la
Transversal 1 No. 9 - 90 El Prado de Facatativa para que relate sobre el viaje y
cargue motivos de estos descargos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacién administrativa, este
Despacho procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el
articulo 79 del Cédigo de Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo,, entrando a analizar las pruebas que reposan en el
expediente, asi como los argumentos del recurrente con base en el recurso
interpuesto dentro de los términos legalmente establecidos, por la apoderada
de la empresa TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S.A.
Nit 800191198 — 1 en contra de la Resolucion No . 029119 del 11 de julio de
2016 mediante la cual se sanciond a la precitada empresa, para tal fin a
continuacion se analizaran algunos argumentos de defensa:

1. Este Despacho indicar el procedimiento que rige la presente actuacion, toda
vez que obedece a leyes especiales que rigen el ordenamiento juridico, sin
desconocer lo normado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

El proceso que nos concierne; si bien es un proceso Administrativo, obedece a
una naturaleza sancionatoria; que la Corte Constitucional; define como

1)

i) la potestad sancionadora como potestad propia de la administracién es
necesaria para el adecuado cumplimiento de sus funciones y la realizacion de
sus fines,

ii) permite realizar los valores del orden juridico institucional, mediante la
asignacion de competencias a la administracion que la habilitan para imponer
a sus propios funcionarios y a los particulares el acatamiento, inclusive por
medios punitivos, de una disciplina cuya observancia propende
indudablemente a la realizacién de sus cometidos

ii} constituye un complemento de la potestad de mando, pues contribuye a
asegurar el cumplimiento de las decisiones administrativas (...)"

Al existir dentro del ordenamiento juridico fines especiales y particulares, se ha
hecho necesario legislar sobre los temas especificos que se desarrollan en el
territorio nacional, que se rija dentro un marco sancionador general que busca
el respeto a las garantias de los administrados.

La Ley 1437 de 2011, indica las disposiciones del proceso administrativo
sancionatorio

“..) CAPITULO Il
Procedimiento administrativo sancionatorio

Articulo 47. Procedimiento administrativo sancionatorio. Los__procedimientos
administrativos _de caracter sancionatorio no requlados por leyes especiales o
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por el Cédigo Disciplinario Unico se sujetaran a las disposiciones de esta Parte
Primera del Cédigo. Los preceptos de este C6digo se aplicarén también en lo
no previsto por dichas leyes.

De lo anterior se entiende que no aplica en primer plano lo dispuesto por la ley
1437 de 2001, sino lo correspondiente a la ley 336 de 1966 "Por la cual se
adopta el estatuto nacional de transporte” y el decreto 3366 de 2003 “Por el
cual se establece el régimen de sanciones por infracciones a las normas de
Transporte Publico Terrestre Automotor y se determinan unos procedimientos”
aplicado en lo pertinente; toda vez que son las normas aplicables en materia
de transporte terrestre automotor terrestre.

De acuerdo a ello, en el Decreto 3336 de 2003, no se hace precisiéon sobre la
forma probatoria que debe surtirse, y no hace una indicacion imperativa de
practica de Pruebas.

“(...) Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con
lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento
para la imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacion de
la habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas
de transporte, la Autoridad Competente abriré investigacion en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
deberéa contener:

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia
de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacién.

3. Traslado por un término de diez (10} dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las reglas de la sana
critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decreladas si fuere del
caso, se adoptard la decision mediante acto administrativo motivado. Esta
actuacion se someteré a las reglas sobre via gubernativa sefialadas en Cédigo
Contencioso Administrativo. (...)” (negritas y subrayado del suscrito)

De acuerdo a lo anterior no hubo violacién al debido proceso; toda vez que se
dio cumplimiento al Articulo 29 de la Constitucién colombiana, que indica que el
derecho al debido proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y
administrativos.

A la luz de la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente
actuacién se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo | del Cédigo de
6
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011).

Contradiccion, por cuanto se dio cumplimiento al Articulo 51 del Decreto 3366
de 2003 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y
presente las pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucion
por la cual se abre investigacién administrativa contra la empresa enjuiciada,
ha cumplido con los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha
hecho una relacion de las pruebas aportadas, la apertura de la investigacién ha
sido sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el
investigado responda a los cargos formulados y aporte las pruebas que
considere pertinentes para su defensa;,

Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulos 244 y 257 del Coédigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba;

In Dubio Pro Investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alld de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay
aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado

Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
anticulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del Decreto 173 de
2001; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y
Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada,

Doble Instancia, considerando que contra la presente Resolucién procede el
recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte; haciendo
referencia a lo indicado por la ley 1437 de 2011 acerca de via administrativa.

Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacién al literal d articulo 46 de la
Ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011.

Legalidad: se imput6 a la mencionada empresa mediante Resolucion No.
029264 de 23 de diciembre de 2015, esta descrita en el literal d, del articulo 46
de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la
Resolucién 4100 de 2004, modificado por el articulo 1° de la Resolucién 1782
de 2009 y lo sefalado en el articulo 1°, codigo de infraccion 560, de la
Resoluciéon 10800 de 2003; por consiguiente, la falta imputada se encuentra
tipificada en la Ley, y el Informe Unico de Infraccién de Transporte, permite
establecer la existencia del hecho imputado

Conforme a lo anterior considera este Despacho, que la empresa no allegé las
suficientes pruebas que demostrara su diligencia y acatamiento al régimen de
transporte. Por otra parte no puede pretender la investigada que se le exonere
de su responsabilidad, pues al expedir dicho manifiesto de carga, no se le esta
autorizando para que autdnomamente ceda las responsabilidades vy
obligaciones que requieren la prestacién del servicio publico de carga Este
Despacho le recuerda que la habilitaciéon que el Estado otorga a las Empresas,
obliga a la empresa de servicio publico habilitada a asumir un rol que cumpla
con las expectativas propias del mismo, surgiendo para ella el deber juridico de
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realizar un comportamiento adecuado a ese rol; por lo tanto, si la infraccion es
cometida en desarrollo de la prestacion del servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga, la responsabilidad se le atribuye a la empresa

habilitada.

Por lo tanto cuando se expide un manifiesto de carga es obligacion de la
empresa contratante la vigilancia y control de la actividad que desarrollen sus
equipos, dentro del marco legal o contractual.

Ahora bien, en relacion con el testimonio del conductor del vehiculo Sr. JOSE
FERNANDO RAVELO RINCON para que indique la cantidad de toneladas
autorizadas y cargabas por la empresa investigada, se niega por considerarse
inconducente e impertinente, toda vez que si la empresa investigada posee
alguna prueba que pruebe la ausencia de responsabilidad por los hechos
investigados debié aportarla, , razén por la cual no se ordenara su practica.

Respecto al testimonio del sefior Agente de policia solicitado en las pruebas
resulta impertinente e inconducente, puesto que, el Informe Unico de
Infracciones es un documento pUblico suscrito por persona competente razén
por la cual no es susceptible de ser objeto de diligencia de ratificacion.

Por otro lado y teniendo en cuenta que la investigada evidencio la existencia
de un error de digitacién en la resolucién No 029119 del 11 de julio de 2016,
relacionar a la sociedad CEMEX COLOMBIA identificada con NIT No.
860.002.523-1 que nada tiene que ver con la empresa investigada TRIAL
S.A.S. identificada con NiT No. 800.191.198-, se hace necesario proceder a su
correccién tal como lo establece el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2001) en su articulo 45 sefala

Articulo 45. Correccién de errores formales. En cualquier tiempo, de oficio o
a peticibn de parte, se podran corregir los errores simplemente formales
contenidos en los actos administrativos, ya sean aritméticos, de digitacion, de
transcripcién o de omision de palabras. En ningn caso la correccién dara lugar
a cambios en el sentido material de la decision, ni revivira los términos legales
para demandar el acto. Realizada la correccion, esta debera ser notificada o
comunicada a todos los interesados, segun corresponda.

Asi mismo se debe tener en cuenta que dentro de los principios de la
administracion y en virtud del principio de eficacia, se permite que la
administracion revise sus propios actos, los modifique aclare o revoque, por lo
tanto la Superintendencia delegada de Puertos y Transportes, en virtud del
principio de eficacia ya mencionado contemplado en el articulo 3 del coédigo de
procedimiento administrativo y de lo Contencioso Administrativo determina
procedente corregir la Resolucién No 029119 del 11 de julio de 2016
resaltando que con elta no se afecta la actuacién administrativa

2. En lo atinente a la falsa motivacién del acto administrativo por medio del cual
se apertura la investigaciéon y se imputan cargos; al respecto el despacho se
permite aclarar, que se presenta tal causal de nulidad cuando el acto esta
fundamentado en motivaciones engafosas, simuladas o contrarias a la
realidad.
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Considera esta Delegada que lo argumentado por la empresa vigilada no
constituye falsa motivacién, toda vez, que la informacién que reposa en el
tiquete de bascula , esta a su vez sustentada y confirmada, el informe Unico de
infracciones al transporte que es un documento publico que goza de
presuncion de autenticidad; por consiguiente, es prueba idénea y suficiente
para soportar la apertura y tramite de la investigacion, de conformidad con los
articulos 243 y 244 del Cddigo General del Proceso vy si alguna objecién o
reparo se tiene sobre la informacion alli consignada lo pertinente es hacer la
tacha de falsedad del mismo, conforme a lo normado en el mentado Estatuto.

Adicional a lo anterior los documentos que soportan la apertura de
investigacion a la empresa, reposan en el expediente como pruebas allegadas
al mismo, las cuales pudieron ser controvertidas al momento de presentar los
descargos y se valoran al momento de proferir la decision final, por
consiguiente no es de recibo la alegada falsa motivacion, aun mas, cuando en
el numeral 16 se lee claramente que la empresa transportadora es TRIAL por lo
tanto a este documento se le otorga pleno valor probatorio, toda vez que es
expedido por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, razén por la
cual goza de tal presuncion y se tomb como prueba para el inicio de la presente
investigacion administrativa.

3. En relacién con la atipicidad alegada por el recurrente, este Despacho indica
que la investigacion iniciada de acuerdo al informe de Infraccién de Transporte
N° 384184, se di6 por la infraccién al régimen de transporte en Colombia, es
por ello que la entidad, no puede hacer un juicio de valor acerca de una
conducta en especifico de las contempladas en el cédigo de infraccion, toda
vez que pudieron ser distintos los modos, bajos los cuales actué la empresa de
servicio publico terrestre automotor de carga.

Ahora bien, la posibilidad de dejar abierta la comisién de la conducta; permite
claramente que la empresa dentro de su defensa pueda probar de manera
amplia su correcto actuar frente a las obligaciones que le impone el Estado
como empresa de servicio publico terrestre automotor de carga habilitada para
prestar el servicio publico terrestre automotor de carga.

En ese sentido, no pretende la superintendencia encasillar una conducta
determinada hacia la empresa investigada, toda vez que la misma puede
cumplir diversos roles de responsabilidad; frente a un despacho de mercancias.

Es por ello, que este Despacho no le otorga razoén a la recurrente, obedeciendo
a que esta Delegada no adelanta actuaciones en sentido exegético literal de las
normas violadas, sino por la responsabilidad que recae sobre la empresa de
servicio publico terrestre automotor de carga contra la cual se adelanta la
investigacion.

4. La habilitaciéon que el Estado otorga a las Empresas, obliga a la empresa de
servicio publico habilitada a asumir un rol que cumpla con las expectativas
propias del mismo, surgiendo para ella el deber juridico de realizar un
comportamiento adecuado a ese rol; por lo tanto, si la infraccidn es cometida
en desarrollo de la prestacion del servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga, la responsabilidad se le atribuye a la empresa habilitada.
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Ahora bien, valga recordar también, que cuando se suscribirse un contrato de
vinculacién o se expide un manifiesto de carga, esta Delegada ha sostenido
que es obligacién de la empresa contratante la vigilancia y control de la
actividad que desarrollen sus equipos, dentro del marco legai o contractual,
sean propios o0 vinculados temporalmente, por tal razén, la empresa
investigada, no puede pretender que se le exonere de su responsabilidad, pues
al autorizarse a la empresa para que el servicio sea prestado por un tercero, se
reitera, por medio de un contrato de vinculacion o la expedicion del manifiesto
de carga, no se le estd autorizando para que auténomamente ceda las
responsabilidades y obligaciones que requieren la prestacion del servicio
publico de carga.

Es de resaltar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, defini¢ la actividad
transportadora, y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal
fin; y que para efectos de la ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de
una habilitacién o licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad
competente, que serad conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos
requisitos relacionados con la organizacion, capacidad técnica y econémica,
accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los
usuarios una 6ptima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio
de transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 a 175 de 2001, que
el servicio publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad
de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada.

Finalmente el acépite probatorio, sus apreciaciones y solicitudes; fueron
resueltas al inicio del presente acto.

Como consecuencia de lo anterior, una vez analizados los argumentos del
impugnante, esta Delegada estima que no son pertinentes, ni desvirtuan los
hechos por los cuales se falld la investigacién administrativa, por lo que se
mantiene en su decisién, sosteniendo lo proferido en la Resolucién No 029119
del 11 de julio de 2016

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar en todas sus partes la Resolucion No.
029119 del 11 de julio de 2016 con la cual se falla la investigacion
administrativa adelantada contra la empresa TRANSPORTES INTEGRADOS
DE AMERICA LATINA S.A. Nit 800191198 - 1 por lo expuesto en la parte
motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la
sancionada y enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos
y Transporte para lo de su competencia.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucién, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de
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Transportes Publico de Transporte Automotor de carga TRANSPORTES
INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S.A. Nit 800191198 — 1 en su
domicilio principal, en la Carrera 65 8 B-91 OF. 235 MEDELLIN / ANTIOQUIA
y/o a su Apoderada en su domicilio principal en la calle 24C No 80 B - 19
oficina 202 Barrio Modelia en Bogota o en su defecto por aviso de conformidad
con los articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacién a que se refiere el
precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asl como también del
acto de notificacién personal o por aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su
expedicion. L7 4T T

COMUNIQUESE Y CUMPLAS\E.

d

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegado de Transito y Transporte

Proyecté: Diana Néjx
Revis¢:Coordinadof Grupo de Investigaciones a tUIT

C:\Users\DIANAMEJIA. SUPERTRANSPORTE\Documents\Disco D\2016\recurso TRANSPORTES TRIAL
334192.docx
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Registro Mercantil

ta siguiente informacion es reportada por la camara de comercio y es de tipo informativo.

Razdn Social

Sigla

Camara de Comercia
Namero de Matricula
Identificacion

Uitimo Afio Renavado
Fecha de Matricula
Fecha de Cancelacion
Fecha de Vigencia
Estado de la matricuta
Tipo de Sociedad

Tipo de Organizacion
Categoria de la Matricula
Total Activos
Utilidad/Perdida Neta
ingresos Operacionales
Empleados

Afiliado

Actividades Econdmicas

TRANSPORTES INTEGRADOS DE AMERICA LATINA S.A.
TRIALS A,

MEDELLIN PARA ANTIOQUIA

0032073904

NIT 800191198 - 1

2005

20031124

20051221

21001231

MATRICUILA CANCELADA POR TRASLADO DE DOMICILIO
SOCIEDAD COMERCIAL

SOCIEDAD ANONIMA

SOCIEDAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
0.00

0.00

0.00

0.00

No

£ 1604300 - TRANSPORTE INTERNACIONAL DE CARGA POR CARRETERA

[

Informacion de Contacto

Municipio Comerdcial
Direccion Comercial
Teléfono Comercial
Municipio Fiscal
Direccion Fiscal
Teléfono Fiscal
Correo Electronico

MEDELLIN / ANTIOQUIA
Carrera 65 8 B-91 OF, 235
0000000000000000003625800
MEDELLIN / ANTIOQUIA
Carrera 65 8 B-91 OF. 235

trial@telesat.com.co

Informacion Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales

Tipo Nimero Razén Social Camara de Comercio RM Categoria | RM l RUP l ESAL l RNT 1
id. Identdficacion
TRIAL MEDELLIN PARA Establecimiento
ANTIOQUIA

Ver Certificado de Existencia y
Representacion Legat

Ver Certificado de Matricula Mercantil

Representantes Legaies

Pagina 1 del

Nota: Sila categoria de la matricula es Sociedad &

Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor solicte
el Certificado de Existencia y Representacion Legal. Para
el caso de las Personas Naturakes, Establecimientos de
Comercio y Agencias solicite el Certificado de Matricula

Contactenos | ¢Qué es el RUES? | Camaras de Comercio | Cambiar Contraseia | Cerrar Sesién marcosnarvaez i

150 8001 CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Carrera 13 No 26A - 47 of 502 Bogota, Colombia
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§ Llinea Nal: D1 8000 111 210

- 5 1 .
Nombre/ Razén Social

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS

Direccion:Calle 37 No. 28B-21 Barrio
i3 seledad

Cudad:BOGOTAD.C.

Departamento:BOGOTAD.C.
Cddigo Postal:111311395
Envio:RN554981135C0O

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
TRANSPOKTES INTEGRADOS DE
AMERICA LATINA S.A.

Direcuion:CARRERA 65 No. 88 - 91
OFICINA 235

Cindad:MEDELLIN_ANTIOQUIA

Departamento: ANTIOQUIA

Cédigo Postal:050024368
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