Superintendencia de Puertos y Transporte

Republica de Colombia TODOS m’;“i’"
A NUEVO PAIS
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 26/09/2016 No. de Registro 20165500962601
Sefior “H |! m ﬂ”ﬂ‘ H H”i I“III “I m‘ Hm‘l
Representante Legal y/o Apoderado(a)

DISTRANSLLANO S.A.S.
KILOMETRO 1 VIA YOPAL AGUAZUL PARQUEADERO LM
YOPAL - CASANARE

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6
la(s) resolucion(es) No(s) 48035 de 14/09/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI | X NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles_siguientes a la fecha de notificacién.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

CJJL@ @ub& b@_

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribio: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
8
RESOLUCION No. $ 1035 oeL!t SEP 0

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién 2472 del 21
de enero de 2016 en contra de DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO
LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA identificada con NIT 900053758-5.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
' AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del Decreto
173 de 2001.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos
y Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con
o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de transporte. '

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funciéon de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente. . '

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y articulo
51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conocimiento de una
infraccibn a las normas de transporte, la Autoridad Competente abriré investigacion...”




diciernbre de 201
DISTRIBUIDOR|
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" la investigacion adrinistrativa iniciada mediante resolucion 2472 del 31 de

n contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor de carga
RANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,

identificada con NIT $00053758-5

i
Las Autoridad

HECHOS

e Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales,

elaboraron y trdsigdaron a esta entidad, el Informe Unico de Infracciones al Transporte
No. 238303 de ffegha del 31 de diciembre de 2013, del vehiculo de placa TEK-442, que
transportaba cdrga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga denonfinada TRANSORIENTE LTDA, por transgredir presuntamente el cddigo

de infraccién 560, [del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003.

1|
i
i
B

ACTUACION ADMINISTRATIVA

i
|

Mediante Resdjudion No 2472 del 21 de enero de 2016 la Superintendencia Delegada

de Transito y Transporte Terrestre Automotor abrié investigacion administrativa en contra

de la empr_e,saj.

LIMITADA DIST
articulo 46 de
Resolucién 4100

enominada I?|STRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO

NSLLANO LTDA por transgredir presuntamente el literal d) del
y 336 de 1996; en concordancia ¢on lo normado en el articulo 8 de la
de 2004, modificado por el articulo 1 de la Resolucién 1782 de 2009; y

lo sefialado en el articulo 1° codigo 560 de la Resolucién No. 10800 de 2003; es decir:
“Permitir, facilitar,|estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de mercancias con
peso superior #'al quton'zado, sin portar el permiso correspondiente’”.

!
Dicho acto adinjistrativo fue notificado por POR AVISO el 9 de febrero de 2016, y la
empresa a trayég de su apoderada hizo uso del derecho de defensa ya que mediante
oficio radicadé 2016560013283-2 del 27 de febrero de 2016 presentd escrito de
descargos. |
i

! FUNDAMENTOS JURIDICOS
Ley 336 de 1€ﬂ96 Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expredido por
el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Tefrestre Automotor de Carga, Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003
y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de Transporte; Cédigo de Procedimiento
Administrativ ! y de lo Contencioso Administrativo.

!

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
: ! POLICIA NACIONAL
|
1. Informle Unico de Infracciones de Transporte No. 238303 del 31 de diciembre de
2013.

2. Tiqueig cﬁe bascula N° estacién de pesaje RIO BOGOTA

1 DESCARGOS DEL INVESTIGADO
|| E

El represent nte legal de la empresa DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL
LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA identificada con NIT 900053758-5 mediante

. | o
escrito de degcargos manifiesta:

|

It
i
|
|
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién 2472 del 31 de
diciembre de 2013 en contra de la empresaxde transporte publico terrestre automotor de carga
DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,
identificada con NIT 900053758-5

*...ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

Principio in dubio pro reo en materia sancionatoria administrativa con ocasién de la incongruencia
entre los reportes de las basculas para el mismo trayecto:

- 1. Se destaca que los hechos que originan la presente investigacién datan del 31 de diciembre
de 2013, en donde respectivamente, segun el informe tnico de infracciones -de trénsito No.
238303 el vehlculo de Placa TEK-442 que transportaba carga para la Empresa
DISTRANSLLANO S.A.S. con NIT. 8440023496, presuntamente transgredié el cédigo de
infraccién 560, del articulo 10 de la Resolucién 10800 de 2003, por cuanto segun dicho informe
el vehiculo, que iba en trayecto ORIGEN: GRANADA - PUERTO CALDAS, DESTINO:

MONTERREY, en la MISMA RUTA y bajo ¢i MANIFIESTO ELECTRONICO DE CARGA No.
22104 del 28 de diciembre de 2013, el cual se adjunta, reporté un sobrepeso de 860 Kg en la
bascula OCOA; pero sorprendentemente dentro del mismo trayecto y amparado bajo el mismo
manifiesto de carga, NO REPORTO NINGUN SOBREPESO, en las otras estaciones de pesaje
ubicadas en el trayecto dci viaje, aspecto éste que se puede facilmente verificar mediante la
solicitud del registro expedido por dichas bésculas en la misma fecha al automotor de placas TEK-
442

2. Denota lo anteriér que las BASCULAS se encontraban totalmente descalibradas, pues no es
Iégico que el vehiculo que siempre llevé en dicho trayecto la misma carga, reporte diferencias de
peso en dichas bésculas.

3. Al efecto cabe resaltar que la documentacién remitida como soporte de la apertura de
investigacion y de los cargos endilgados, esto es, el respectivo informe de infraccion y el tiquete
de la estacién de pesaje — BASCULA OCOA-, no se nos exhibe acompafiado de la NOTA DE
VIGENCIA de la certificacién de calibracién autorizada al efecto, que permita dar plena claridad
¥ certeza respecto de la vigencia del instrumento para emitir reportes confiables del peso indicado
por sus equipos, asl como del margen de error correspondiente, de donde se tiene que ante las
incongruencias advertidas en este escrito frente al peso real del vehiculo en su trayecto, se
refuerza la duda esgrimida en favor de la exculpacién de mi representada DIS'RANSLLANO
S.A.S. y por tal razén es procedente decretar en nuestro favor el cese de esta investigacion.

4. Por lo anterior, surge la plena duda respecto de la legalidad y veracidad de los reportes de
peso de dichas bésculas para la carga que transportaba el automotor de placas TEK-442 y de allf
que, ante la palmaria incongruencia entre dichos reportes, se torne dudoso tanto el informe de
infraccién No. 238303, como las conclusiones respecto de la carga real del automotor; por lo
tanto, se abre campo a la DUDA RAZONABLE ¥ a la aplicacion del principio in dubio pro reo en
materia sancionatoria administrativa, imponiéndose en consecuencia 'la absolucién total de mi
patrocinada DISTRANSLLANO S.A.S, pues la duda se debe resolver totalmente en nuestro favor,
toda vez que no existe la certeza de los reportes de carga emitidos por las basculas en y para el
mismo vehlculo, con la misma carga y en el mismo trayecto; méxime cuando en los puntos del
origen y en el destino no reporté sobrepeso, como tampoco lo reporté en las ofras basculas
ubicadas en dicho trayecto.

5. Lo anterior se refuerza si se observan los documentos adjuntos de gufa tnica para transportar
petroko crudo” expedida por PETROMINERALES en donde se lee que a la fecha de recibida la
carga en su destino y a satisfaccioén, no se presentaron alteraciones entre el origen y destino de
la misma, habiendo pasado sin observaciones en las otras bésculas y sin alteracién de los sellos
propios de este tipo de carga; es decir, nunca hubo un sobrepeso para dicho automotor en ci
memorado trayecto del viaje.




RESOLUCION N 48035 el SEP 201 _
Por la cual se falla |3 investigacion administrativa jniciada mediante resolucion 2472 del 31 de
diciembre de 2013 ‘en contra de ia empresa de transporte publico terrestre automotor de carga
DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,
identificada con NT 900053758-5 '

' T o

6. Respecto del auca ce del Principio in Dubio Pro Reo en materia Sancionatoria Administrativa
la Honorable Corls Gonstitucional, en Sentencia C-244 del 30 de mayo de 1996, con Ponencia
del Magistrado C \RILOS GAVIRIA DIAZ, sobre este asunto sefiala que: ‘. en cualquier etapa del
proceso en que existan dudas razonables sobre la responsabilidad del sujeto, deberéa resolverse
en su favor, con drchivo definitivo, sin que deba considerar su aplicacion solamente al momento
definitivo, es deci’ que tiene plena vigencia con las evaluaciones de la indagacién preliminar ¢ la
investigacién...” |

7. En vista de elld, se solicita que se desate dicha duda en favor de mi representada, dando tota1
credibilidad EN IARCO DEL PRINCIPIO DE BUENA FE al manifiestd de carga emitido, en
cuanto a su pesd| y se absuelva por todo aspecto sancionatorio a DISTRANSLLANO S.A.S. con
ocasién de estos|hechos.

Por lo anterior sdlicito que en defensa de los derechos Constitucionales invotados, se precluya
la investigacion administrativa aperturada eh contra de la Empresa 1)ISTRANSLLANO S.AS. y
se ordene la ter ’in ci6n y archivo del expediente.

o
La empresa mveF

tigada solicita las siguientes pruebas:

1| B . X
“.OFICIAR A {SCULAS PRESENTES EN EL TRAYECTO DE RUTA GRANADA —Puerto Caldas
- MONTERREY, plara|que con destino a esta investigacion administrativa envien Certificacién del reporte
de peso que en | |mi ma fecha efectuaron al vehiculo de PL4JAS TEK442, de ddnde se corroboraré la
incongruencia y lu dyda respecto de la informacion de peso contenida en ci informe de infraccién No.
238303, base degr

el expediente y lo

ta {nvestigacién, aunque dicho aspecto de duda emerge de los documentos obrantes en
aportados con este escrito de descargos...."
|

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

se remite en eria probatoria al Cédigo de Procedinienté Administrativo y de lo
Contencioso Admiinistrativo, el cual dispone en su articulo 211, que seran admisibles los
medios probatorigs sefialados en el Codigo General del Proceso, estatuto qus a la vez
en su articulo[16B precepttia el rechazo de plano de las pruebas: ‘El juez rechazara,
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes|y las manifiestamente superfluas o inutiles. ” ya que las pruebas deben
cefiirse al asunto materia del proceso.

Esta Delegadj%e iendo en cuenta lo establecido en el articulo 51 de la Ley 336 de 1996,

Si concebimo# la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba para
demostrar ciefto |hecho, ia encontramos en el examen que pueda realizar el operador
juridico entre |a ley y el uso de ese fnedio probatorio sin ninguna dificuitad legal que

anule el valor pragbatoriv que se procura.

En cuanto a II, rtinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicién de su
objeto al momento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el Gnico juicio valido
para que el operador juridico considere la procedencia o no del medio probatorio, en
atencién al arliculo 168 del C.G.P., el cual determina que las pruebas deben ceflirse al
asunto mater{a del proceso y el operador juridico rechazara in- limine las legaimente
prohibidas o iheficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
maniﬁestamel| te|superfluas.

Asi mismo Iaj tilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste ésta para la
conviccién derun hecho que alin no se encuentra demostrado con otro medio probatorio.
I

I
i
I
1
b




RESOLUCION No. *9035 el 14 sep g

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 2472 del 31 de
diciembre de 2013 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor de carga
DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,
identificada con NIT 900053758-5 )

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como: “(...) el conjunto de
motivos o razones, que de los medios aportados se deducen Y que nos suministran el
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso”. '

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, es decir,
el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. DESCARGOS y Tiquete Bascula No. _
87103 ambos del , que sefialan como responsable a la empresa investigada, ésta debera
demostrar la no realizacién de los supuestos de hecho exigidos por la norma para que
se dé como realizada fa comisién de la infraccién; ello naturalmente exige que para un
ejercicio adecuado de su defensa, anexe las pruebas que considere pertinentes, y que
en el presente caso, aluden a una situacién que ella presuntamente conoce y respecto
de la cual, estd en posicion de aportar fos documentos idoneos para desvirtuar los
hechos materia de controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho
de expedir el respectivo manifiesto de carga y los demas instrumentos legales que le
brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para prestar el servicio
publico de tfansporte terrestre automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacién, se hara un analisis juridico del documento mismo y de su contenido, con
el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los datos consignados y
la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos que puedan
desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacién de las pruebas,
es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion
sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las partes en el proceso, el
sistema de la sana critica o persuasion racional, en el cual el juzgador debe establecer
por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de la légica, la ciencia y la
experiencia, es el consagrado en el Codigo General del Proceso, que establece en su
articulo 176 lo siguiente:

“Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la

sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la

existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba.”

Este sistema requiere igualmente una motivacién, consistente en la expresion de las
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruebas, con
fundamento en las citadas reglas.

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador establecer con base
en las reglas de la sana critica, el valor probatorio correspondiente a cada medio obrante
en el plenario y, asi determinar cual de ellos lo lleva a la conviccién respecto de la
materialidad del hecho, o infraccién en este caso, y la eventual responsabilidad de Ia
investigada, asi como estudiar, valorar y determinar cuél de las pruebas aportadas y/o
solicitadas por la investigada sirven como fundamento factico y juridico para desvirtuar los
cargos formulados mediante la Resolucién No. 2472 del 21 de enero de 2016

! Teorfa General de la Prueba Judicial - Tomo I - Hernando Devis Echandia - Buenos Aires, Argentina - 1970,




RESOLUCION Ng. L8035 DEL14 SEP 2016
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién 2472 del 31 de
diciembre de 2013 en contra de la empresa ‘de: transporte publico terrestre automotor de carga

DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,
identificada con NIT 900053758-5

|

|

Siendo competﬁnt{ este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
r

| CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

actuacién administrativa adelantada con ocasion del informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 238303 del 31 de diciembre de 2013.

ibr Drecision, se continuara con el estudic de fondo del asunto, siguiendo
dstablecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las normas
contenidas en! el Cédigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo, ervandose que mediante Resolucién No. 2472 del 21 de enero de
2016 se apertuta i vestigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa
DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO
LTDA identificado| con NIT 900053758-5., por incurrir presuntamente en la conducta
descrita el literd| d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el Art. 96 de la
Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, de la Resolucion
4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782 de 2009 y lo sefialado
en el codigo delinfraccion 560, del articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003.

o

Decision, de lajcual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en el término
concedido en Virtyd de la ley, por intermedio de su Representante Legal, present6 los
respectivos degcargos con los que pretende desvirtuar los cargos formulados.

Para el caso erl cancreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que desplaza
la aplicacién [de] Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo zir ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento segun
como lo establece el articulo 50 de 1a Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:

“articulo 50 Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia,
cuando sé tanga conocimiento de la comision de una infraccién a las normas de
transport autoridad competente abriré investigacion en forma inmediata
mediante resolucién motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual debera
contener: i

Relacién #e as pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los
hechos; |

investigaaion, y
c) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias,
al presuntp infractor para que por escrito responda a los cargos formulados y solicite
las pruebas gue considere pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con a
las reglas|de la sana critica.”

I

I
Igualmente e | Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimientq para la imposicion de sanciones por parte de ésta Superintendencia:
i .
“Articul | 54. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en gl Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiénto para la
imposicidn de las sahciones de multa y de suspensioh o cantelacion de la
habilitaci : n b del permiso de operacion, es el siguiente:

t
1




RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion adminiétrgtll\]/aair?iciada m1 iasnEtPe gg]s!;olucién 2472 del 31 de
diciembre de 2013 en contra de Ia empresa de transporte publico terrestre automotor de carga
DISTRIBUIDORES TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA,
identificada con NIT 900053758-5
Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abrirg investigacién en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberé
contener: (...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana critica.”

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es
el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamente
notificado. Sin embargo, es importante recalcar que la empresa DISTRILLANOS S.AS.
empresa que a través de su Representante legal, presenté descargos contra la
Resolucién No. 2472 de fecha 21 de enero de 2016 con la cual no guarda ningun nexo
causal.

No obstante, lo anterior, este despacho procede analizar el acto administrativo, que dio
apertura a la presente investigacion, observando lo siguiente: ‘

Que la Resolucion No. 2472 de fecha 21 de enero de 2016 Por la cual se abre
investigacion administrativa a la empresa de servicio Publico de transporte Terrestre
Automotor el acto administrativo en confra de DISTRIBUIDORES
TRANSPORTADORES DEL LLANO LIMITADA DISTRANSLLANO LTDA con NIT:
900053758-5

Que la presente investigacion administrativa se fundamenta en el Informe Unico de
Infracciones de Transportes No. 238303. El cual sefiala como empresa infractora a
DISTRANSLLANO LTDA identificada con NIT: 844002349-6.

Que el informe Unico de Infracciones de Transportes No. 238303, es un documento
publico que goza presuncién de autenticidad, por consiguiente, es prueba idénea y
suficiente para soportar la apertura y tramite de la investigacion, de conformidad con los
articulos 243 y 244 del Cédigo General del Proceso:

“Articulo 243. Distintas clases de Documentos. Los documentos son publicos o
privados. Documento publico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio
de sus funciones o con su intervencion. Asi mismo, es publico el documento
otorgado por un particular en ejercicio de funciones publicas o con sy intervencion.
Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es
instrumento pablico; cuando es autorizado por un notario o quien haga sus veces y
ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura publica.

“Articulo 244, Documento -auténtico. Es auténtico un documento cuando existe
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista
certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento. {.)

.Lo_ dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos Y en todas las
Jurisdicciones.”
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RESOLUCION No. $ 9035 pg 14 SEP 2006

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién 2472 del 31 de
diciembre de 2013 en contra de la empresa de transporte pUblico terrestre automotor de carga
DISTRANSLLANO S.A.S, identificada con NIT 900053758-5 '

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR el archivo de la investigacion administrativa
adelantada en contra de la DISTRANSLLANO S.A.S, identificada con NIT 900053758-5.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucién por conducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la DISTRANSLLANO S.A.S identificada con el N.I.T.
900053758-5, en su domicilio principal en la ciudad de YOPAL / CASANARE en el
KILOMETR 1 VIA YOPAL - AGUAZUL, PARQUEADERO LM, o en su defecto por aviso
de conformidad con los Articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacién a que se
refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
para que forme parte del respectivc expediente, asi como también del acto de notificacion
personal o del aviso, seg(n el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y en subsidio apelacion ante la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor, de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia
de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién
por aviso, segun el caso.

Dada en Bogota D.C., alos _
L8035 14 SEP 2016

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Revisé: Coordinador Grupo de Investigaciones IUIT. /
Proyecté: Jose Luis Guarin Ordofiez, Abogado Contratista




Consultés Estadisticas  Veedurias  Servicias Virtuales

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio y es de tipo informativo.

Razén Social

!Sigla

ECa’mara de Comercio
Numero de Matricula
| Identificacién

 Ultimo Afio Renovado
fFecha de Matricula

. Fecha de Cancelacion
«Fecha de Vigencia

: Estado de la matricula
i Tipo de Sociedad
{Tipo de Organizacién

§Categor|'a de la
! Matricula

i Total Activos

j Utilidad/Perdida Neta

: Ingresos Operacionales
. Empleados

DISTRIBUIDORES Y TRANSPORTADORES DEL LLANO
S.AS.

CASANARE

0000026182

NIT 844002349 - 6

2016

20001024

20160331

99991231

ACTIVA

SOCIEDAD COMERCIAL

SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS

SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL

13574309122.00
586001666.00
0.00

80.00

[N S 5 6 R T

Zor heade

Afiliado Si ,

;"Amcu'vidades Eé;;{émicas
* 4923 - Transporte de carga por carretera

S |

Informacién de Contacto

"Municipio Comerdial T YOPAL/ CASANARE !
Direcciéon Comercial KM 1 VIA YOPAL- AGUAZUL ;
‘Teléfono Comercial 3108711996 {
| Municipio Fiscal YOPAL / CASANARE |
Direccion Fiscal KM 1 VIA YOPAL- AGUAZUL f
{ Teléfono Fiscal 3108711996 ;

|

i Correo Electrénico

administraﬁva@distransllano.com

Ver Certificado de Existencia y

Ver Certificado de Matricula :
Mercantil t €l caso de las Personas Naturales, Establecimientos de
xQQﬂﬁ&QYAQ@ﬂQ?&.&E&EJEsEE@.QQQQ Matricyla

Representacién Legal
Nota: Si la categoria de [z matricuia 65 Sociedad 6 )
Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor solicite i
el Certificado de Existencia Yy Representacién Legal. Para ‘

. Representantes Legales

Contactenas | sona acal PIECY | rimmenn b ;e | ——r . S . -



TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAlS
Republlca de Colombia FA2 EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500911681

HRARRANAA
, 8

20165500911681

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
DISTRANSLLANO S.A.S.

KILOMETRO 1 VIA YOPAL AGUAZUL PARQUEADERO LM
YOPAL - CASANARE

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 48035 de 14/09/2016 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitiro a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Dol e D

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: FELIPE PARDO PARDO

Revis6:VANESSA BARRERA
C:\Users\felipepardo\Desktop\DO%U

MENTOS DE APOYO\MEMORANDOS RECIBIDOS 2016\MEMORANDO |UIT
20168100114073\CITAT 48018.0dt

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. Www.supertransporte.gov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615

T —
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