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Representante Legal y/o Apoderado(a)

EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A.

CALLE 15 No. 11-35

MAICAO - LA GUAJIRA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 47157 de 12/09/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con e! articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de ios 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI | ¥ NO

Procede recurso de apelaciéon ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Q}b@(b@

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lnn y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° EL

‘715P 12 SEP 2015

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
27482 del 14 de diciembre de 2015, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. identificada
con el N.L.T 800.228.684-1.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 20C0; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, Decreto 174 de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previstc en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en ei numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decretc 3366 de 2003, establece: “(...) Cuando se tenga conocimiento




RESOLUCIONN® § 7157  dell 7 SEP 7016

Por la cual s|‘e falla la investigacién administrativa iniciada mediénte Resolucién N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

.

de una /nfracc:lén a las normas de transporte, la Autoridad Competente ~abrira ’
lnvest/gaCIén( N
HECHOS

El 10 de enero de 2014, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
321956 al vehiculo de placa XVN-885, vinculada a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. identificada
con el N.I. T 800.228.684-1, por transgredir presuntamente el coédigo de infraccion
494, del articulo 1°de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolumén No. 27482 del 14 de diciembre de 2015, Ia Superintendencia
Delegada de Transito y . Transporte Terrestre Automotor, abri6 investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor I{:‘XPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. identificada con el N..T
800.228.684-1, por la presunta transgresion del codigo de infraccion 494 del articulo 1°
de ia Resolubién 10800 de 2003 esto es, “(...)Despachar servicios de transporte en
rutas o ref‘omdos no autorizados. (...), en concordancia con lo normado en el literal d)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

En escrito rad|cado en esta Superintendencia bajo el N° 2016-560-004649-2 del 20 de
enero de 2016, el Representante Legal de la empresa investigada, presentd los
correspondientes descargos.

Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acotaciones:

1)

Debe entenderse que es un deber de los funcionarios publicos; motivar e indicar
que acc:én omisién, conducta, son las generadoras de la presunta infraccion, la
sola menplén del cédigo de la infraccién no es suficiente para indicarlo, toda ez
que un mismo cédigo permite la imputacién por varias faltas descritas en las
normas y méxime cuando existe confusién y error entre las normas tipicas
indicadas en los hechos de la resolucién de la referencia.

(..) :

PETICION

1. Revocar y archivar la presente investigacién propuesta mediante Resolucion
27482 del 14 de Diciembre de 2015, por la presunta infraccién cometida por el
vehiculo de placas STR-769 indicada presuntamente en el 1U1T321956, hahida
cons:deraCIén de los fundamentos y argumentos expuestos en el presente escrito.
2. De ser negada la peticién anterior, solicitamos muy respetuosamente a la
Superinteéndencia Delegada, mediante auto o resolucién decretar Etapa de
pruebas, a fin de cumplir el debido proceso conforme al principio de publicidad 3’
podamos | presentar en su momento las pruebas que queremos hacer valer.

(..)
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacién administrativa
adelantada c¢on ocasion del Informe Unico de Infracciones de Transporte N°

N
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.1.T. 800.228.684-1

RESOLUCION N° L7151

321956 , para tal efecto tendra en cuenta las pruebas obrantes dentro del expediente,
al considerar que estas son suficientes para tomar la decision de fondo.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo ei procedimiento estabiecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedio a formular cargos en contra de la empresa
de Transporte Publico Terrestre Automotor , EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A,,
identificada con el NIT.800.228.684-1., mediante la Resolucion N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 por incurrir en la conducta descrita codigo de infraccion 494 del
articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “(...)Despachar servicios de
transporte en rutas o recorridos no autorizados. (...) en atencion a lo normado en el
literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién Colombiana, el derecho al Debido Proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(...) Sin perjuicio de lo dispuestc por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una
infraccion a las normas de transporte, la autoridad competente
abrird investigacion en forma inmediata mediante resolucion
motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual debera
contener: Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que
demuestren la existencia de los hechos; Los fundamentos
juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacién, y Traslado por un término no inferior a diez (10)
dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto infractor para que
por escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas
que considere pertinentes, las que se apreciarén de conformidad
con a las reglas de la sana critica.(...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo trasiado ai supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido, la resolucién por la cual se abre investigacién administrativa

contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados en

dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la
3

SO ——




RESOLUCION N° V7151 del 2P 01
Por la cual sje falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N°® 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

apertura y ahora el fallo de ia investigacién ha sido sustentada juridicamente y'

se ha§' dispuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos y los
recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cédigo
Genefral del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presx{ncién de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba.

|

v In Dt?lbio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por o tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.

v'Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 de! articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; ios
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001; el articulo 9:del Decreto 174 de
2001¥ el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y
Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada;

i

v Doblé Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los recursos
de rer;)osicién y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Remitidas por la Direccibn de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1 Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 321856 de 10 de enero de 2014.
2. Allegadas por la empresa investigada:

2.1. El UIT321956del 10 de enero de 2014, por la presunta infraccién
cometida por el vehiculo de placasXVN885.

2.2. Referente Resolucién 27482 del 14 de Diciembre de 2015.

2.3. El IUIT 321957del 10 de enero de 2014, por la presunta infraccion
cometida por el vehiculo de placasXVN885,

2.4. Resolucion 15284 del 11 de Agosto de 2015.

25 ¢ertiﬁcado de existencia y representacion legal.

2.6. Fotocopia de cédula de ciudadania del gerente.

En relacién con el decreto de pruebas este Despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de Ia
presente actbacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cédigo General del Proceso (C.GP)




RESOLUCION N° del

L7157 112 SEP 2016

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Termrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un andlisis juridico del documento mismo y de
su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que puedan desprender del mismo.

Respecto a la apreciacién y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor
por si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo 176
establece “(...) Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondré siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)".

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario y
determinar cual de ellos lo lieva a la conviccion respecto a la materialidad del hecho o
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “.) se
aplicarén en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)"y el
articulo 178 del Codigo de Procedentito Civil predica que “(...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto materia del proceso y el juez rechazaré in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)"

No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba “(...) El juez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilfcitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como *(...) e/ conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran en
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (...) "

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la
prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion de
este medio de prueba.

1DEVIS ECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buenos Aires, Argentina, 1970.
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RESOLUCION N° |

Por Ia cua se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resoiucién N° 27482 del 14 de
diciembre de 201 5 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228,684-1

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede
recibir o practicarse. (...)".
|

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los
hechos que|se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto/de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba z2
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechcs
extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre él convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigic o la
materia quese debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende
por (...} peqftinente 0 relevancia de la prueba la relacién entre el hecho objeto de ésta
y los fundamentos de hecho de la cuestién por decidir, que permite a aquel influir en la
decision; seéa de las pretensiones o excepciones del procesa contencioso de lo
investigado !en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidente, segun el caso (...)"

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algin servicio al proceso o aporte algin elemento nuevo que aclare el
supuesto de'hecho de la investigacién, entonces se colige respecto de la utilidad de Ia
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir,
que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y
ayuda a obtéper la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundament6 un determinada investigacion.

Asi mismo, €l Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio
que (...) en brincipio las pruebas impertinentes e inconducentes o indtiles pero puede
suceder que! a pesar de Que la prueba sea pertinente y conducente resulte initil. Los
casos de inuiilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a bna presuncion de derecho, esto es, de la lamadas jure et de Jjure las que
no admiten pfruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
sea por presuncion Jjure et de jure o juris tantum, cuando no se est4 discutiendo aquel;
¢) Cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se pretende
con otras pruebas demostrarlo (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido e/
objeto del ju#gamiento y ha hecho trénsito a cosa juzgada o en el evento de que se
trata de dem}bestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho
trénsito a cosa juzgada”.*

Conforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicitud de pruebas
presentadasogor el representante legal de la empresa investigada:

l

2 DEVIS HECHANQIA Hemando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dice,
Bogota, 1993, Pagina 340.

*DEVIS, op. Cit. pag. 343
4PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicion, Bogota, 2002, Ps. 144 y 145,
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Piblico Temestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

Lo concerniente a las pruebas allegadas, es de aclarar que son impertinentes, por lo
que nos compete es sancionar sobre el hecho que origino la sancién.

Asi las cosas, en los descargos a la empresa investigada aporto medios probatorios
eficientes que permitan imputar el eximente de responsabilidad administrativa al sujeto
activo en mencién. No obstante es de tener en cuenta que no es suficiente para este
Despacho las afirmaciones que realice el memorialista, al respecto sin que soporte
sus argumentos en documento aiguno, dejando el juicio y convencimiento de este
fallador unicamente a la influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas
obrantes en el expediente.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccién N° 321956 de 10
de enesro de 2014 reposa dentro de la presente investigacion como prueba
concluyente de los hechos, causa de ia investigacién, toda vez que la empresa no
allego prueba determinante que la controvirtiera, teniendo en cuenta que la empresa
investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga de la prueba
para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

Asi las cosas, este Despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacidn sirvié para la apertura de la presente investigacion puesto presenta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora bien, debe resaltar que la presente investigacion administrativa, se adelanta en
los términos del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual, en cumplimiento del articulo 40
idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

De todo lo expuesto, se deduce que el informe Unico de Infracciéon N © 321956 de 10
de enero de 2014, reposa dentro de la presente investigacion como prueba
concluyente de los hechos, causa de la investigacion, toda vez que la empresa no
allego prueba determinante que la controvirtiera, teniendo en cuenta que la empresa
investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga de la prueba
para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedi6 a formular cargos en contra de la empresa
de servicio publico de transporte terrestre automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con el NIT. 800.228.684-1., mediante Resolucién N°
27482 del 14 de diciembre 2015 por incurrir en la presunta violacion del codigo 494
conducta enmarcada en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 .

o AT 3 A YT e i




RESOLUCION N° del i

Por la cual ise falla la /r‘ eg z@n admini&%t%"in?z%sda mediante Resolucion N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra sa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE
PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

SANCION

Debido a qu¢ el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de Infracciones
de Transporte N° 321956 , impuesto al vehiculo de placas XVN-885 , por haber
vuinerado Ias normas de servicio plblico de transporte terrestre automotor, este
Despacho declarara responsable a la empresa investigada por incurrir de la conducta
descrita en el de infraccién 494 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es:
“(...)Despachar servicios de transporte en rutas o recorridos no autorizados. (...),en
atencién a Id normado en el literal d) del articuio 46 de la Ley 336 de 1996.

La conducta|esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de 1996, la cual también,
estatuye la correspondlente sancion por el hecho que se investiga:

“(...) ' CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el
presente articulo, las multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios
minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las
implicaciones de la infraccién y procederan en los siguientes
€asos:

d) !Modiﬁcado por el art 96 de la Ley 1450 de 2011. En los casos
de! incremento o disminucién de las tarifas o de prestacién de
servicios no autorizados,

Pafégrafo Para la aplicacién de las multas a que se refiere el
presente articulo se tendrén en cuenta los siguientes parémetros
rellac:onados con cada modo de transporte:

|

a. Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700)
salarios minimos mensuales vigentes; ( ...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan e! sector transporte en Colombia,
encontramojeque el transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza de
especial proteccién®. En ese orden de ideas, los intereses que sé persiguen son, en
primer lugar, |la seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96,
yarts. 1y 4 qel Decreto 174 de 2001 y en segundo término, (por conexién directa con
el primero) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de las
personas (cohsagrado desde el predmbulo de la Constitucion y en los arts. 2, 11y 44),
vinculadds all sector o usuarias del él y que a menudo se pone en inminente peligro ¢
resulta defi nlflvamente afectado los seres humanos.

Con este cri'terio la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar '
cumpllmlentd a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios cdnstntucnonales que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se

* Ley 336 de 1996, Articulo 5
S Ley 336 de 1996, Articulo 4




RESOLUCION N° del
12 SEP 2015

§7151
Por la cual se falla la invesggaciOn administra nga Iniciada mediante Resolucion N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE

PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.228.684-1

concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion
a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige,
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema.

Bajo estas circunstancias, las riormas establecidas por el érgano legisiativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de
todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el dia 10 de enero de 2014 , se impuso al vehiculo de placa XVN-885 el
Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 321956 , en el que se registra que
el vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la
cual se desvirtue tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa
investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa de Transporte Pdblico
Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A., identificada con el
NIT.800.228.684-1.por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, codigo de
infraccion 494 de la Resclucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de
Transporte, en atencion a los normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de diez (10) salarios minimos
mensuales legales vigentes (smmiv) para la época de la comision de los hechos, es
decir para el afio 2014 equivalentes a SEIS MILLONES CIENTQO SESENTA MIL
PESOS Micte ($6.160.000) a la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A,, identificada con el NiT.800.228.684-1.
PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion, debera ser
pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la ejecutoria
de la presente decision a nombre de SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE, NIT 800.170.433.-6, Banco del Occidente Cuenta Corriente No. 223-
03504-9, en efectivo, transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit
ylo cédula de ciudadania, y nimero de la Resolucién por la cual se impuso la sancion. El
pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina de la
Superintendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efeciuado el pago de la muita, la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A., identificada

9
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RESOLUCIONN® ¢ 7157 del 12 SEP 20i6

Por la cual fse falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 27482 del 14 de
diciembre de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Autommotor EXPRESO ALM/RANTE
i PADILLA S.A., identificada con N.I.T. 800.22¢.684-1"

con el NIT.800.228.684-1. Debera entregarse a esta Superintendencia via fax, correc
certificado 9 a través de cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibo de
consignacién indicando expresamente el nimero de resolucién de fallo y el Informe
Unico de Inkracciones de Transporte N° 321956 de! 10 de enero de 2014 que
originé la sancién.

PARAGRAFp TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste se
haya demosﬁrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del Grupo
Cobro Persm!:asivo y Jurisdiccién Coactiva de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito ejecutivo de
acuerdo a lo' consagrado en el articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién por conducto de
la Secreﬁan‘a}GeneraI de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o qtjjien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor |[EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A., identificada con el
NIT.800.228?.684-1. en su domicilio principal en la ciudad de MAICAO / GUAJIRA, en
la direccibn: CL 15 NRO. 11 35 CORREO- ELECTRONICO:
nicolasiseniaf@hotmail.como en su defecto por aviso de conformidad con los articulos
66 vy siguieriltes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. _

Copia de Iaécomunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del aviso, segun el
caso.

ARTICULO [CUARTO: Contra la presente Resoluciébn proceden los recursos de
reposicion y| apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Aq‘tomotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.
h71517 112 SEP 2016

Dada en Bogota.

: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

el

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Abogada: Aura Paola Garay Ochoa_~
Aprod: Coordinacion de It 2




30/8/2016 Detalle Registro Mercantil

Consultas  Estadisticas  Veedurias  Servicios Virtuales

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por la cAmara de comercio y es de tipo Informativo.

Razén Social EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A.
Sigla

Camara de Comercio LA GUAJIRA

Numero de Matricula 0000000557

NIT 800228684 - 1 :

Identificacion

Uitimo Afio Renovado 2016

Fecha de Matricula 19720812

Fecha de Cancelacion 20160331

Feche de Vigencia 20350325

Estado de la matricula ACTIVA . :
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL ,
Tipo de Organizacién SQOCIEDAD ANONIMA

Categoria de la Matricula
Totai Activos
Utilidad/Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados

Afiiado

SOCIEDAD ¢ PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
571889208.00

0.00

0.00

0.00

No

Actividades Economicas
* 4921 - Transporte de pasajeros

Informacion de Contacto

Municipio Comercial ) MAICAO / GUAJIRA

CL 15 NRO. 11 35
Teléfono Comercial 7282045
Municipio Fiscal MAICAO / GUAJIRA

Direccion Fiscal CL 1SNRO. 11 35
Teléfono Fiscal 7282045
Correo Electrénico

Direccion Comercial

nicolasisenia@hotmail.com

Informacién Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales

Too | Nimero Razon Social Camara de ComercioRM | Categoria i RM I RUP ‘ ESAL , RNT , i
EXFRESO ALMIRANT E PADILLA AGENCIA LA GUAIIRA _.Agencia '
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA AGENCIA # 2 LA GUAJIRA Agencia
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. BARRANQUILLA Agencia i
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. BARRANQUILLA . Agengi e L e i
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA 5.A. BARRANQUILLA Agencia , o _ o
50000165492 EXALPA S.A, - FERRY EXFRESS SANTA MARTA Agencia :
Pég_iﬂa 1 del

Mostrando 1 -6de 6

Ver Certificado de Existencia y
Representacion Legal

Nota: S| la categoria de la matricula es Socledad & :
: Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor solicke |
. el Certificado de Existencia y Representacién l. Para
el caso de las Personas Naturales, Establecimientos de
. Comercio y Agencias sokcite el Certificado de Matricula

Ver Certificado de Matricule Mercantil

Representantes Legales

T T R0 2

hitp:/iwww.rues.org co/RUES_Web/consultas/DetalleRM?codigo_camara=30&matricula=0000000557 12



30/8/2016 Detalie Registro Mercantil

Contéctenos| 2Qué es el RUES? | Camaras de Comerdo[ Camblar Contrasef | Cerrar Seslé,

CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Carrera 13 No Z6A - 47 of 502 Bogotd, Colombia

hitp:/Awww.rues.org .coRUES_Web/consultas/DetalleRM?codigo_camara=30&matricula=0000000557
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TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS

Repﬂbllca de Colombia PAZ EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500892951

A
2

0165500892951

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A.
CALLE 15 No. 11 -35

MAICAO - LA GUAJIRA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 47157 de 12/09/2016 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtirA por aviso de
conformidad con el articulo 89 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los niumeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 ia cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertrangporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte”y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Bl e P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribis: FELIPE PARDO PARDO
Revisd:VANESSA BARRERA -

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad ~ PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
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Representante Legal y/o Apederado
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A.
CALLE 15 No. 11-35

MAICAO - LA GUAJRA

Dirsccion:Cale 37 No. 288-21 Bang
Ia soledad

:BOGOTAD.C.

Depa mento;:BOGOTA oC.
: Postal:11131 1396
Envio!l N642943695C0

DEST\NATAR\O
Raxén Soctak
EXPRESO ALMIRANTE PADILLA B.A.

W““:CN.\—E 15 No. 11 - 38

Ciudad:MAICAO  «

Dapartamento: LA GUAJIRA

cédigo Postat:

Fecha Admision:
2010972018 00:41:1C
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