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Seiior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
SATI S.AS.

CALLE 150 No. 16 - 56 OFICINA 3001
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucion (s) Nos.
7764 de 02/03/2016 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa, para lo cual le
anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

( Hlobdice.P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lik¢stad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
. 010
RESOLUCION No. T84 g 02 MR 206

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de
transporte ptblico terrestre automotor especial SATI S.A.S,, identificada con N.I.T.
800.210.682-6 contra la Resolucion No. 009147 del 29 de mayo de 2015.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del articulo
14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001 y el
articulo 9 del Decreto 174 de 2001.

CONSIDERANDO

La Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emiti¢ y
traslado a esta entidad el Informe Unico de Infraccion de Transporte No. 354581
de fecha 05 de septiembre de 2012 impuesto al vehiculo de placas SOD-514 por la
presunta trasgresion al cédigo de infraccion numero 587 de la Resolucién 10800
de 2003.

Mediante Resolucion No. 016666 del 20 de octubre de 2014 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor inicié investigacién
administrativa contra la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SATI 8.A.S., por transgredir presuntamente el literal e) del articulo 46 de la Ley
336 de 1996, en concordancia con Jo normado en el codigo 587 de la Resolucién
No. 10800 de 2003 que indica: “(...) Cuando se compruebe la inexistencia c
alteracién de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por e!
tiempo requerido para clarificar los hechos.(...)". Dicho acto administrativo fue
notificado personalmente el dia 24 de octubre de 2014 a la empresa investigada,
quienes a través de su apoderado doctor JIUVER SANTIAGO BONILLA TRIVIND
mediante radicado No. 2014-560-070464-2 del 10 de noviembre de 2014,
presentaron los correspondientes descargos.

Mediante Resolucion No. 009147 del 29 de mayo de 2015 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor sancioné a la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SATI S.A.S., identificada con N.1.T.
800.210.682-6, por haber transgredido el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996 por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1° de la Resolucién 10800
de 2003 y lo sefialado en el cédigo de infraccion 587. Esta Resolucion fue
notificada por aviso el dia 16 de junio de 2015 a la empresa Investigada.




RESOLUCIONNo. 0 776 4 DELgy wpp 2015

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SATI S.A.S., identificada con N.L.T.
800.210.682-6 contra la Resolucion No. 009147 del 29 de mayo de 2015.

Mediante oficio radicado con No. 2015-560-047680-2 del 30 de junio de 2015, la
empresa sancionada por intermedio de su Representante Legal interpuso recurso
de reposicién y en subsidio apelacion contra la Resolucion antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La Representante Legal de la empresa sancionada solicita revocar la Resolucion
No. 16666 del 20 de mayo de 2014 y se declare el archivo de las diligencias, con
base en los siguientes argumentos:

1. Sostiene que cuando en la Resolucion recurrida se hace mencion a la
empresa de transporte ENRUTAMOS S.A.S., se observa una confusion
en la empresa que es objeto de sancién lo que daria fugar a la nulidad
del mismo.

2. Indica que el hecho que dio lugar al inicio de la investigacion carece de
fundamente juridico, ya que no se tienen pruebas que permitan llenar
con claridad y certeza a esta Delegada que efectivamente se trasgredio
la norma.

3. Afirma que en el mismo Informe Unico de Infracciones de Transporte se
observa que el conductor presento el extracto de contrato.

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos;
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, este
Despacho procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo
79 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
entrando a analizar las pruebas que reposan en el expediente, asi como los
argumentos del recurrente con base en el recurso interpuesto dentro de los
términos legalmente establecidos, por la Representante de la empresa SATI
S.A.S., identificada con N.I.T. 800.210.682-6 contra la Resolucion No. 009147 del
29 de mayo de 2015 mediante la cual se sanciond a la precitada empresa con
multa equivalente a cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigentes para la
época de la comision de los hechos, es decir para el afio 2012; para tal fin a
continuacion se analizaran los argumentos de defensa:

Respecto del primer argumento presentado por la parte recurrente, este Despacho
considera que si bien es cierto la Resolucién recurrida menciona a la empresa de
transporte ENRUTAMOS S.A S, esto, contrario a lo afirmado por la Representante
de la hoy sancionada, no genera ningun tipo de nulidad del Acto Administrativo ni
representa vicio alguno que afecte la decisién adoptada.

Asi las cosas, la imprecisién que observa el recurrente atiende a un error de
transcripcion de quien proyectd la Resolucion impugnada que bajo ninguna
circunstancia afecta la validez ni el contenido sustancial del Acto, pues como se
observa, la persona juridica calificada como infractora se encuentra plenamente
identificada tanto en la parte motiva como resolutiva de la Resolucién de Fallo asi
como a lo largo de la actuacion administrativa adefantada en contra de SATI S.A.S.
identificada con el N.I.T. 800.210.682-6.




RESOLUCIONNo. 00776 4 DEL 02 MAR 2016

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SATI S.A.S., identificada con N.I.T.
800.210.682-6 contra la Resolucién No. 009147 del 29 de mayo de 2015.

De igual manera, se reitera que si bien se incurre en un error puramente formal al
mencionar a la empresa ENRUTAMOS S.A.S., la sociedad SATI S.AS. es a quien
se reprocha la conducta realizada el dia 05 de septiembre de 2012, asi mismo, el
error que observa la parte recurrente, no afecta de forma sustancial el contenido
del Acto Administrativo:

‘LEY 1437 DE 2011. Articulo 3°. Principios. Todas las autoridades
deberan interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las
actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios
consagrados en la Constitucién Politica, en la Parte Primera de este
Codigo y en las leyes especiales.

(..)

11. En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscarsn que los
procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removerén de oficio
los obstaculos puramente formales, evitaran decisiones inhibitorias,
dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este Cédigo las
irregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la
efectividad del derecho material objeto de la actuacién administrativa.”.

Ahora bien, atendiendo al segundo y tercer argumento presentado por la
Representante Legal de SATI S.A.S., resulta necesario, segun los criterios de
admisibilidad y valoracion de la prueba esbozados en la Resolucion No. 009147 de
2015, observar el contrato de servicio ocasional No. 1332 portado por el sefor
Hugo Sastoque el dia 05 de septiembre de 2012 allegado a esta Superintendencia
junto con el Informe de Infracciones de Transporte No. 354581.

Para el caso que nos atiende, el conductor del vehiculo de placa SOD-514 portaba
un documento que soportaria la prestacion del servicio para el dia 05 de
septiembre de 2012 segln lo consagrado en el articulo 52 del Decreto 3366 de
2003 y el articulo 23 del Decreto 174 de 2001, sin embargo, dicho documento no
proporciona con suficiencia los datos necesarios que permitan catalogar la
prestacion como un servicio autorizado, pues es de tener en cuenta que si bien el
extracto de contrato para la fecha de los hechos no se encontraba reglamentado,
su funcionalidad si se encontraba supeditada a una serie de requisitos, a saber:

‘DECRETO 174 DE 2001. Articulo 23. Extracto del contrato. Durante
toda la prestacién del servicio, el conductor del vehiculo deberd portar
en papel membreteado de la empresa y firmado por el representante
legal de la misma, un extracto del contrato que contenga como minimo
los siguientes datos:

1. Nombre de la entidad contratante.
2. Duracién del contrato, indicando su fecha de iniciacién y terminacion.

3. Objeto del contrato.

4. Origen y destino.

4. Placa, marca, modelo y numero interno del vehiculo.”, (Negrilla
y subrayado fuera del texto).




007764 0
RESOLUCION No. DEL L AR 2016

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SATI S.A.S., identificada con N.1. T.
800.210.682-6 contra la Resolucién No. 009147 del 29 de mayo de 2015.

Conforme lo anterior, se observa que el documento consecutivo No. 1332 no
reporta en su diligenciamiento la plena identificacién del automotor destinado a
prestar el servicio tal y como lo dispone el numeral 5 del citado Decreto asi como
el objeto del contrato de acuerdo a los grupos de usuarios que dispone el articulo
1° de la Resolucion No. 4693 de 2009:

“Articulo 1°. Establecer las condiciones minimas para la celebracion de
contratos de servicio publico de transporte especial con cada uno de los
grupos de usuarios, previstos en el articulo 6° del Decreto numero 174
de 2001, asi:

1. Contrato para transporte de estudiantes: Es el que se suscribe
entre el Centro Educativo o la Asociacién de Padres de familia o un
grupo de padres de familia con una empresa de servicio publico de
transporte especial debidamente habilitada para esta modalidad, cuyo
objeto sea la prestacion del servicio de transporte de sus estudiantes
entre el lugar de residencia y el establecimiento educativo, incluyendo
las salidas extracurriculares.

2. Contrato para transporte de asalariados: Es el que celebra una
empresa para sus lrabajadores o entidad con una empresa de servicio
publico de transporte especial debidamente habilitada para esta
modalidad, cuyo objeto sea la prestacion del servicio de transporte de
sus empleados.

3. Contrato para transporte de turistas: Es el suscrito entre el
prestador de servicios turisticos (agencias de viajes}) con una empresa
de servicio publico de transporte especial debidamente habilitada para
esta modalidad, cuyo objeto sea el traslado de turistas incluidos dentro
de planes turisticos.

4. Contrato para un grupo especifico de usuarios (transporte de
particulares): Es el que celebra el representante de un grupo
especifico de usuarios con una empresa de servicio publico de
transporte especial debidamente habilitada para esta modalidad, cuyo
objeto sea la realizacion de un servicio de transporte expreso para
trasladar a todas las personas que hacen parte del grupo desde un
mismo municipio origen, hasta un mismo municipio destino para todos y
el suscribe el contrato de transporte paga la totalidad del valor del
servicio.

Paragrafo 1°. Bajo ninguna circunstancia se podra contratar
directamente el servicio entre el propietario, tenedor y conductor
de_un_vehiculo con los grupos de usuarios sehalados en el
presente articulo o con personas individualmente.”. (Negrilla y
subrayado fuera del texto). '

Se concluye entonces que a pesar de que el conductor del vehiculo infractor
portaba un extracto de contrato para soportar la prestacion del servicio ejecutado
el dia 05 de septiembre de 2012, el diligenciamiento del mismo no atiende a los
requisitos principales impuestos, aunado a que la empresa transportadora




RESOLUCION No. 77 4 DEL 9 yp 708

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SATI S.A.S., identificada con N.I.T.
800.210.682-6 contra la Resoluciéon No. 009147 del 29 de mayo de 2015.

afiliadora del vehiculo y quien oferta el servicio, no puede entender suplidas sus
obligaciones con la simple expedicion del contrato cuando su deber consiste en la
expedicion, diligenciamiento y suministro de todos y cada uno de los documentos
al conductor/propietario de sus vehiculos mas cuando en el mismo documento
autorizan al conductor del vehiculo a Henar espacios en blanco que de forma
previa deben ser diligenciados por la empresa en virtud del contrato que ésta
celebré previamente con el grupo especifico de usuarios que exige la norma.

En mérito de lo expuesto este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar en todas sus partes la Resolucion No. 009147
del 29 de mayo de 2015 que falla la investigacion administrativa adelantada contra
la empresa de transporte publico terrestre automotor especial SATI S.AS,
identificada con N.I.T. 800.210.682-6, por lo expuesto en la parte motiva del
presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la
sancionada y enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y
Transporte para lo de su competencia.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente Resolucién, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte,
al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa SATI S.AS,
identificada con N.L.T. 800.210.682-6, en su domicilio principal en la ciudad de
BOGOTA D.C. en la CALLE 150 No. 16 - 56 OFICINA 3001, TELEFONO 7551745,
CORREO ELECTRONICO gerencia@sati.com.co dentro de la oportunidad, en
forma y términos consagrados en los articulos 66 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la
comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo
de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi
como también del acto de notificacion personal o del aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su

expedicion.
007764 02 MAR 2016
Dada en Bogota D. C,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Proyecto: Garol Alvarez
Aprobé Grupo de

SraT=Ciiupo de investigaciones IUIT
b6: C iones IUIT r"\-»?/
ChUsers\carolalvarez\Documents\RECURSOS 2016\S2\RECURSE IUIT 354581 SATI S.A.S docx




Detalle Registro Mercantil

1 Adet

DCaentiat Fedadedions

http://www.rues.org.co/RUE87Web/consuItas/DetalleRM‘.’codigo i

Vesdurint  Gagvicion Virliales

Cambiar Conptrasena  Cerrar Sesion mareasnan: s

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio y es de tipo informativo.

Razdn Social SATI SAS

Sigla

Camara de Comercio BOGOTA

Namero de Matricula 0000563628
Identificacion NIT 800210682 - 6
Ultimo Afio Renovado 2015

Fecha de Matricula 19930907

Estado de la matricula ACTIVA

Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL

Tipo de Organizacién
Categoria de la Matricula

SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL

Total Activos 1218533700,00
Utilidad/Perdida Neta -54897038,00
Ingresos Operacionales 462735736,00
Empleados 11,00

Afiliado No

S A RS SR o

* 4921 - Transporte de pasajeros

* 5229 - Otras actividades complementarias al transporte

* 4530 - Comercio de partes, piezas (autopartes) y accesorios (lujos) para vehiculos automotores
Tnformacion de Contacto

Municipio Comercial BOGOTA D.C. / BOGOTA
Direccién Comercial CALLE 150 NO 16 - 56 OF 3013
Teléfono Comercial 7551745

Municipio Fiscal BOGOTA D.C. / BOGOTA
Direccion Fiscal CALLE 150 NO 16 - 56 OF 3001
Teléfono Fiscal 7551745

Correo Electrénico gerencia@sati.com.co

L

on Propiotario / Establecimientos, agencias ¢ sucursales

[

VIAJES TURISTICOS SOUTH AMERICAN TOURS  BOGOTA Establecimiento

SOUTH AMERICAN TOURS E INVERSIONES LTDA CASANARE Agencia
1

Nota: Si la categoria de la matricula es Sociedad 6

Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor
solicite el Certificado de Existencia y Representacién
Legal. Para el caso de las Personas Naturales,
Establecimientos de Comercic y Agencias solicite el
Certificado de Matricula

E T APARAT - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Carrera 13 No 26A - 47 of 502 Bogota, Colombia
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1 Linea Nat: 01 8000 111 21
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Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE PUERTC
Y TRANSPORTES - Superintenden

Direccion:Calle 37 No. 28 B 21

Ciudad:BOGOTAD.C. SATI S.A.S.
Departamento:80GOTA D.C. CALLE 150 No. 16-56 OFICINA 3001
Cédigo Postal:111311395 BOGOTA - D_C_

Envio:RN533953652C0

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
SATISAS,

Direccién:CALLE 150 No. 16-56
OFICINA 3001

Ciudad:BOGOTAD.C
Departamento: BOGOTAD.C

Codigo Postal:110131178
Fecha Pre-Admision;
03/03/2016 13:27:16
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