Superintendencia de Puertos y Transporte

Replblica de Colombia TODOS PORUN

NUEVO PAIS

B A2 EQUIDAD  ESUCATION

Al contestar, favor citar en el asunto, este

Bogota, 05/07/2016 No. de Registro 20165500540171
Serior “I’I 'I II lll”ll"“l)l
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20165500540171
INVERSIONES LA VIOLETA S.A.S.

CARRERA 36 No. 41 - 09 OFICINA 202 BARRIO EL PRADO
BUCARAMANGA - SANTANDER

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 22772 de 22/06/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion({es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

ALCIDES ESPI‘&A OSPINO (E)

Secretario General ( E )
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez
C:\Users\karolleal\Desktop\ABRE.odt

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - Tel: 269 33 70 PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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. RESOLUCION No. R gy 27 !

; T S
R ‘

a cual se fa}l:a: la invegtigacién administrativa iniciada mediante Resolucién
' 30 de diciernbre de 2015 en contrg de la empresa de servicio
terrestre automotor de carga denominado INVERSIONES LA VIOLETA
entificada con NIT 804.005.500 - 0. oy |

p

S T EE R S L
| 31. SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
P "~ TERRESTRE AUTOMOTOR

¥

."En_j:ervc_ip,io ‘de j‘flasA ifacultédes legales y en especial las que le confiere el

numgral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del

artichlo 14 del Decreto 1016 de 2000: los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741

eto 1079 del.2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado. por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccién, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio
publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 de! Decreto 1016 de
2000,' modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia
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RESOLUCION No. DEL $
Por la cual se falla la investigacion admnms [ativa iniciada mediante Resoiucion No. 30034 del 30 dz |
diciembre de 2015 en contra de la empresa e servicio publico terrestre automotor de carga crnsimingsd
INVERSIONES LA VIOLETA SAS ide hﬁcada n NiT 804.005.500 - 0.

Superintendencia Delegada de Tr:-fnsna y Transporte Terrestre Auto:
entre otras, la funcién de aspmir dp oficio o a soficitud de cuaiguier -

persona interesada, la inve lgam n de las violaciones de las norfas retatyat
al transporte terrestre de co forrm ad con la legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capltulo IX de la Ley 33€ de 1996
y articulo 51 del Decretq 336 de 2003, establece: “Cuando se tenga
conocimiento de una infragcién |a las normas de transporte, la Autoridad
Competente abrira investiggcion..”

HECHOS

Las Autoridades de Transitg y Trapsporte en ejercicio de sus funcicres woics
elaboraron y trasladaron a|ésta n’udad el Inforrpe Unico de Infrac~iir=s =
Transporte No. 350032 de fecha 18 de octubre de §01o del vehicuio o g
SKF-097, que transportaba carga de la empresa de servc.o priblco de
transporte terrestre automotor de, carga denokinada ' JINVERSIONES LA
VIQLETA SAS, identifica a .con- tNlT 804. 005'500 *‘0 por transgredur‘
presuptamente el codigo mfracclén 560 del artlculo gl de fa Resg’h, ‘
10!00de2003 SO Zf , ‘ o

; ;i D ACTUACEOPI ADMlNISTFéATlVA
1
Mednante Resolucién Noj. 30094 del 30 oe dtcsefnbre de ?(‘15 ia |
Supermtendencna Deiegada de Transitoy. Transpoi e Terrestre Autom' ‘ar ebnu 8
mvésilgac'on administrativa, en contra de- la‘emplesa de}- servicio oubllco de.
transporte terrestre automotor de cérga INVERSI‘ NES \IIOLETA"SA“ an
traﬁsgredw presuntamente | hteral d) del artlcuno 46 de.ia :3°y 336 de; 1996 &
cor&cordanma con lo normafo en el artucu[o 8. de. li! Resa{qglon 4100 de 20Q4 .
oduf oado por el articulo 1ide la Resoluc16n 1782 he 2009 ylo Senawr?o en 8
artrculo 1° cédigo 560 de ¢ LResolumén No. ‘0800 de 2003 es decv il
faqlltar estimular, prop:crar autonzar a ex:glr el tr?nspoﬁe de mercan~ic.:

pefo SUpenor al autonzado s:n portér el penmso cdrrespondlente
‘l'[ : , !r,. . ﬁ',;*; P

[N .

Aeden

i N l

chhd acto adm:inistrativo fu]e notlﬂcado medlante aviso,’ el 22 de ens
y lf empresa a través desu’ Reprasentante Leml hizo. Lzsc sl i
de ensa que. le asiste, ya e medfante ?oﬂqo racﬁoado a@efsta Aty

UNBAMENTOS JURBD!COS R

3&;6 de 1996, Estatu 0 NaCIOhaI de Transporte Decreto 173 de 2097,

exledudo por el Ministerio : Transgorte comp:iado en e$Dé\,retc 4079 de°201~ ’
pot medio del cual se reglamenta ef Servicio Puéhcb de;’ m Bl reite St ey
Aukoinotor de Carga; Res m&ones 4106 de‘ 2004, 104 4 i
2009, llexpedidas por el Mi ' '
Adilmmlstrativo ydelo Conténciose Adm ‘skaiw‘

u

i
.
l
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SIONES LA VIOLETA $4S igengiﬁcaaa con NIT 804

de la empresa de servicio ‘pgblico
]

v Loy {
o
IR
: i Lo
: i
14 3 i \} ‘
o cly
| o
ION .?qw:x T T 22/711 ﬁ'“ 2 JON 7416 ‘
alf se. Jalla Ja invgstigacion administrativa iniciada ‘medgiante Resolucion No. 30094 del 30 de
2015.en contra

restre automotor de carga denominado

05.500 - p.
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{i" | PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION| DE:
. €l DE LA POLICIA NI’ACHJ
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7} octubie de 203, i

i

1, lapstacibh delpesaje ol Corzo.

i i . B t
wofiian o DESCARGOS DEL

G TR

autgmotor de €arga;INVERSIONES LA V

RﬁNSITo Y TRANSPORTE
NAL

S R B U PR S 1 i
1. mfgfm'e f‘tfjmcb de Infracciones deTrarﬂs}:orte No. 350032 del 18 de
i Lo ‘ ! 'll, ‘

i
'

. Tiquete dé*bascula Nd. 000959 del 18 dq octubre de 2013 expedido por

|

Py
INVESTIGADO

[ i

. S ke n r , :
' El' Representante Legal de la empresa de servicig ptiblico de transporte terrestre

IOLETA! SAS identificada con NIT

804 ‘005;.590: 0,?mfeéfia‘n‘te escrito de descargosfgll‘\‘iahiﬁesta lo siguiente:

© de;lnversiones, la Vi

11

t§ SAS, cumplié

Numero de Pedido 1068922 arrojando
. 53220Kg, Ia tara de

" Primero, E| 16.de o%bﬁe de 2013, el vehiculo de placas SKF 097, propiedad

con, los requisitos frente al despacho,

© | linigia el cergiie de Azufre liquido en la Planta'de Ecopetrol Barranca con destino
'+ { ald Planta de Productps'Quimicos Mufia.. | :

i Segundo, a rengién seguido, existe una protocolq el cual debe cumplir este tipo
' dé gctividades .como es :al inicio del recorrido debe realizar una pesaje.en la
- bascula ante de,salir de la planta de Ecopetroi- Barrancabermeja, siendo asi las
. cosas, -se profiere el tiquete de entrega cuya autorizacién es la 832436 y

el pesaje arrojando el siguiente valor:

18410 kg y la mercancia dé 34810 Kg. Para lo cual, nos

. de nhuestro Estgdo Sdcial de Derecho. En razé

permite inferir que se tumple los rangos permmdc;)s y establecidos bajo el tenor

n.a lo anteriormente planteada,

nuestra empresa pr'ev?é esta situacion del cumplimiento del peso de carga y es

_por ello, que se, some

. cumplimiento normativo. Es por ello, que en ‘los descargos que estamos
allegando discrépamos en su totalidad de los argumentos facticos de hecho y
de derecho emitidos por la Autoridades de transporte y transporte, al momento
de elaborar e! informe tnico de infraccién al transporte N. 350032 de fecha 18

€ a este tipo de protocolos, que son acciones en pro del

de octubre del 2013 Reiteramos,

: se hubiese dado el recorrido Y autorizaci

pesaje del vehiculo, y como es de ano

partimos de la buena fe, dado que si e/
resultado del peso emitido por la bascula (Ecopetrol) fuese contrario sensu no

on para dar inicio el inicio de carga.

Tercero, Ahora bien, durante e/ recorrido fue objeto de sequnda revisicn a Ja
* altura de Puerto Salgar en la Bascula “EL KORAN’ se realizé el correspondiente

tar el conductor no fue amonestado y

' 8iguio su curso, lo que indica que el vehiculo no
con la normatividad para este tipo de actividades.

traduciéndonos que no es posible infringir la ley,
sino tres (3) en lugares diferentes nos ratifican que

excedla del peso méximo autorizado.

- Cuarto, aunado a lo anterior, El vehiculo de placas N. SKF-
recorrido y después del peaje Jalisco entre Jalisco y el Alban el vehiculo fue
sometido a otro pesaje, sin reportar alteraciones y continua la marcha,

tenia sobrepeso, cumpliendo

097 continua su

dado que no una (1) bascula
no es posible una violacién a

la precipitada normatividad, ni mucho menos que la mercancia que transportaba

Quinto, con extrafieza vemos que el dia 18 de octubre del 2013 a las 19:40 en

la Estacion de Pesaje Béscula de Corzo
las autoridades de Transito y Transporte

peso establecidos en la normatividad.

el vehiculo registra un peso de 53390,
elaboran el informe dnico de infraccion

- N2 350032 al vehiculo por estar PRESUNTAMENTE excediendo los limites de
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 30004 del 30 de
diciembre de 2015 er: contra de la erhpresa de servicio publico terresirs automctor de carge denominaco
INVERSIONES LA VIOLETA SAS idet?tiﬁcada con NIT 804.005.500 - 0.

Ahora bien, no podemop restarle importancia a la fecha dence se maniioria
carga, sefiala su elabor cién, distribucion, verificacion y seguimiento, s..
amparo al transport de mercancias ante las distintas &dluiuewos,
traduciéndose en un documento idoreo y conducente para probar los hechos
concretos como el pesp de las mercancias transportadas y el peso bruto del
vehiculo al momento de ser despacho desde el origen, etc. Siendo par2 nuestro
caso, el elaborado por la empresa de Ecopetrol quien cumple con las
especificaciones técnicas y juridicas para emitir este tipo de documsiics.
Finalmente, es pertinenfe argumentar que como es bien sabido al morsenio de
hacer la entrega de la Garga; es decir el dia 18 de octubre del 2013, siendc 1a<
10:46 p.m. se realiza un pesaje de la carga al ingresar a 'a Planta de Prodi~icn
Quimicos Panamericanp el vehicuio fue nuevamente pesadc y 8l pesoc tof:i re
entrada fue de 53020 |, segun lo constata el tiquete 67542 emenadc 3 i
empresa Productos Qu

icos Panamericana.
Bajo esta tematica, me|permito inferir que no no hay seguridad en cuanto a I2

| calibracién de la bascula de Corzo, dejando entrever que 1:0 oumnple o i
cumplido con las normas establecidas por la Superintendencia de Industria y

comercio. Es por ello, gue nos pprmitimos concluir, con certeza total gue cictia
'bascula no se encuentfa en unas condiciones optimas péra adelantar ezte tipo
" de actividades, bajo el fenor de los planteamientos en ‘defecho y en hec!': que
- hemos planteado en estos descargos. Junto a dllo, es muy significative = in

Superinteindencia vigile ly organice los laboratorigs de control e calidac j/c ias
| que ‘considere necesarf para cymplir €e una forma adecuada, fundacn en €l

i Ley 156 de 1959 quie ‘es la gue establece el péso ymedidas de cargas. £sfo

t

';écti\(idades.‘ En razénfa ello,: partimos de ‘la“base: que no se esta dando
! qumplimiento alametrdlogia. :- ¢« . o . L4 E
N ‘ 1 3 i i . g P

Ty
i

;; . N R l-" o vf o
| PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LAINVESTIGADA

§f¢opia fiel y Legible del TiQuéte id‘e“Ehtregaf expedido por la planta de

' fecha 16 de octubra de 2013 fen;-dQndeEnojse'}jexcedjen ios limites
permisibles. S R S R :
 Copia fiel y legible d bl tiquete 67,542 emanado por Productos Quimicos
| Panamericanos a las 1 0:45:de la noche del 18 de octubre de 2013.

, Copia de la tarjeta d propiedad del vehiculo'

§?anér;sione,s laVioletd SAS | | . T f

' Fotocopia de la Cafnara de Comercio de; la Empresa inversicnes e

| | Violeta SAS. Yo :

!i 11 ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS,
T R U o S .

Esta Delegada teniendo en uenta 16 establecido en-el a‘rﬁgb:ulo 51 de la Ley 335

de| 1996, se remite en materia ; probatoria  al; Coédigo de Procedimienio

! o

o 650 24

Adbihiistrativo y de lo Contdncioso Administrativo, el cual dispone en su articuio

211, que 'seran admisible " los medios probatorics sefislados en el Cobaigo
General del Proceso, estafuto que a la vez en su articuio 168 oreczpits &l

1 N L N p . . .
reqha{zp de plano de las uebas:| ‘El juez- rechazara, mediante providericle

i con ‘el fin, que no pofiga en duda la actividad desplegada en este tipo de .

| ECOPETROL con ayforizacion 832436, nimero de,pedido 1088922 de

" Fotocopia de la edula’ del, ‘representante Iegﬁ_al de la Empresa
Ll [T T [CR g_ Lo I .

motivada, las pruebas ilicit s, las notorianmente impertinentes, las inconducentes |

i
|
t
T
l
!
|
l
|
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S T S Al el TR 1777 L ge 17 20N 79% W
et E Rl #a inestigackin dministrativa iniciada’ megiatte Resolucion No. 30004 del 30 de
» : ”:J i J i ; ot &l contfa de’ld;,‘empresa de servicio publlogoﬁrr, stre automotor de carga denominado
R RN sl ‘ k WASAS identiicada con NIT 804.005.500 -0
“ ’ 1 K g : ) ’l ¢ maP/f:qsthenfe ;u@‘grﬂuas o inditiles.” ya< ?ub las pruebas deben ceirse
¥ T ke [ Bl aBunic materio def procése. i |
SR TREE S AERAY TR U S S O L
S b oncebirrios Ta 'é':nduégth'jia como la capacidad, legal que tiene una prueba
S TN E T | & demostrar ciertp hecho, la encontramos enell examen que pueda realizar
Efr oo I‘ IR |13} operade -‘ua;?cliico":"entre Talley y el uso de ese medio probatorio sin ninguna
e ! * !: f SN g “ éq!legﬁlgyéapuleqiv'glor probatorio que se procura. ‘
(O B I A U RS A I S o
T NS W ;{ {En‘ anto é:,fféi_';?fé{tir;:fepbiq’;:dé la prueba, es de mucha importancia Ia definicion
fok i b o " de. oti;eto al/morento de su solicitud, ya ﬁQegéste requisito constituye el
' R IR 1 L—':ni_jui’jc,‘ib;‘;'\/éi_idp para que el operador juridicqﬁ considere la procedencia o no
P del gnedié"probatorié)‘; en atencién al articulo 168 del C.G.P., el cual detefrmina
.;; e queltas _;lbtdébaé deben cefirse al asunto materia del proceso y el operador
‘ oo bR u ico ‘rechazara’ I fimine'las legalmente ptohibidas o ineficaces, las que
i RN if versfn sobre hechos n?tcjriamente impe‘irtir"i;ehtiés y las manifiestamente
A : } T : :‘:supegﬂua{i‘s‘: ST N TR T !
[ okl \ P N A . . .
b b Asi Llsn'io f.a'futiﬁd'aaf de la plueba se manifiesta en el servicio que preste ésta
Pleobe ’ pare! la conviccién de ur hecho que aun no se encuentra demostrado con otro
g .. 1| medio probatorio. s ol
AR S SN SN FTIN T TS T S o |
M IR RN “El njaestr ‘Her‘n‘andg Devis Echandia define la; prueba como: “(...) el conjunto
) . 1| de rotivos o razones, que de los medios aportados se deducen y que nos
{ ; e sum!)_':istran el conocimiento de los hechos, para los fines del proceso” !
o Voad i o ]
. : 1| Se tiata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente,

i es 3 cir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 350032 y Tiquete J
3" Basgula No. 000659, que sefialan como responsable a la empresa investigada,
éstaidebera demostrar la no realizacién de los supuestos de hecho exigidos por
la n?rma para que se dé como realizada ia comision de la infraccion; ello
naturalmente exige que para un ejercicio adecuado de su defensa, anexe las
pruebas que considere pertinentes, y que en el presente caso, aluden a una
situacién que ella presuntamente conoce y respecto de la cual, esta en posicion
de aportar los documentos idéneos para desvirtuar los hechos materia de
controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho de expedir
el respectivo manifiesto de carga y los demas instrumentos legales que le
brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para prestar el
servicio pablico de transporte terrestre automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacién se hard un analisis juridico del documento mismo y de su
contenido, . con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez de

' Teoria General de lz Prueba Judicial - Tomo - Hernando Devis Echandia - Buenos Aires, Argentina - 1970,

S—
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r RESOLUCION No. L

Por la cual se falla la investigacion admnmstratlva iniciada mediante Resolucién No 20094 de! 20 cde
diciembre de 2015 en contra de la e presa de servicio pltlico terrestre aulomotor de carga denominade
INVERSIONES LA VICLETA SAS ide icada con NIT 804.005.500 - C.

los datos consignados y lajcarga de la prueba, a efectos de des svirfwar .o
eventuales hechos que puedan desprenderse dal muamo

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciaciér e 1«
pruebas, es decir, de la ac ividad intelectual del juzgador para det erminar sl
valor de conviccién sobre la erteza, o ausencia de ésta, de las oflrmacmres c¢e
las partes en el proceso, el istema de la sana critica o persuasién racio

en el cual el juzgador debe gstablecer por si mismo e! valor de las pruebas o
base en las reglas de la logica, la ciencia y la experiencia, es e! consagrade &t
el Codigo General del Procego, que establece en su articulo 17€ lo siguiente:

“L as pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las regias de
la sana critica, sin pefjyicio de las solemnidadss prescritas en la ley sustancia!
| para la existencia 0 valitlez de ciertos actos. .

vy

\El juez expondré sie
prueba‘ "

re razohadamente el mento que le asigne a cu....

¢ C oA

ente una motnvacmn, tconSIerr.te en la expresién

ador 'ha tenido para "d *ermmar el valor de las
4

las cﬁadas. reglas. %

Este sastema requiere igual
de .|as .razones que el ju
pruebas. con fundamento ef!

este orden de ideas, pug:
rl base én las reglas de |
ca al-nedlo obrante en el lenano y, asi determmar cuél de eilos lo ileva a la
conviccion respecto de la m':tenahdad del hecho, ounfraccnén en este caso, y la
ev ntUaI responsabmdad e la lnvestxgada asi{ como  estudiar, valorar y
determlnar cuél de las pruebas apartadas ylo schcltq\_as por‘!a |r.v==sngada sirven
como fundamento factico Jundlco para des vnrtu.ar 5os cargos formuiados

medlante |a Resolucxon No. _0094 del 30 de dlc.embre de 2015

De acuerdo a lo antenor'y frente a Ios documentos prcsen*ados por la
invlesﬂgada a pesar de que en el escrito de descargoo se mencionan varios
doéume'\tos una vez re '_:sado el expediente 'y el sistem de Gestion
Dogu entél de la Entidad [Ol RFEQ’, sé encuentra que Unicamente se aporto
enel escnto de descargos. zopia dei quuete de En*rega e)(pedudc por la planta
de ECDPETROL No. 1920¢ para el dia 16 de octubre de'2013 y el tiquete de
Prqducios Quimicos Pana :encanos No. 67,542 con fachia 21 de octubre c2
20131 si  bien es cierto} el mvestlgado a presentauo los documentos
anteriormente ‘citados y co; o falladcr se_han gvéluado los mismos, esto no
exonéra las demas obliga fones que Ie ataﬁen at transportador debidamente
habili ado y sobre quien recae una obhgacuén de e|ecucu5n continuada,
mi niras se esté transpo
de planes que ayuden 2 superar las’ r‘oveda 85 que se puedan presentar
du anté el desarrotio de la actwndad y que permlt;m la dismirucién del riesgo
durante la movnhzacu.'m a i mismo. debe realizar- estbdlos de segur‘dad a los
ve nculos y conductores ?{Ue _va va con;tratar : a no exceder ios hmz‘es

il! i

2de dec:rse que vompet-é a este z’a’ladcr es tablecer
1 sang cﬂtlca el valor probatonp correspoundiente a

ando una mercancia se requem una coordinacion

Lo |
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- s cue la linvestigacisn pdministrativa iniciada mediarjte Resolucién No. 30094 del 30 de
Gietbre ¢ én contia de la resa de servicio pablicy stre automotor de carga denominado

SIONE: c.f VIOLETA SAS iB‘en‘iﬁcada con NIT stu.?os.sb[g .
: NIV i

5 TR L T

efiitids Bn iesoe y: dimensiones, debe, prgstar el servicio con vehiculos
brigos:: g ;Jg;p\qdaiidgdgsolicitada, de su;prpiedad o contratados con
Aerce os”raz%npor fa cual.el:solo documentp llamado manifiesto de carga solo ;
1| : se ghiede apreciar una de jas obligaciones que:debe estimar en todo momento |
' 3 ¢l thaddr, igon el fin' deiqe la empresagha:téijlitﬁda tenga un protocolo de

ngbue hs i dosturabres iy que finamente se exteriorigen con la disminucion de

' infogmes § > Infra Ciohes. ¥ : i I

laiplén judicial y con (aq}Q{iér de la prueba, (i) se aplicars

R T

de.inymy |

pHNGIPIode EpﬂCQ(ﬁagién,‘ en virtud del cual Ias pruebas seran evaluadas en
U intégridad y. te mépiera global duranteiuné taroa procesal de corta duracion
q:f" ;iforgt;l;q .f'alifjuez:, ¥ &l Jjurado’ segan el ¢aso, una vision de conjunto y le
peimita fundamentar sus decisiones en la totalldad de las pruebas existentes, y

ot Y (i} $e adoptargn, .conifgual publicidad, las decisianes definitivas a las que, haya

b1 lugarTespecto de la résponsabilidad” Dol

1]
vy

| Por gp anteriormente _tdicho;es? importante que el investigado allegue el material
pro toniqc.ondube_ntl'e;y pertinente que demyestrxa hue en todo el trayecto de
! tiviﬂad; se: djo cumplimiento a los | deberes contraidos como

sportador y;;vigifante deila mercancia o producto que esta transportando.

“tran

3
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Par: 1o c;ihaiapmjcede este Despacho en primera nbedida aclarar que no solo
| "bas 1. allegar. gportunamente las pruebas que se pretenden hacer valer

»Qen{i‘p de la presente investigacién, sino que las mismas deben ser acordes
~con fel as;unto objeto del mismo, debiendo cumplir con ciertos requisitos de

‘conqucencia, pertenencia y eficacia, frente a lo dicho el Consejo de Estado? Io
ha eptablecido de la siguiente manera: ! ‘

son inconducentes pues no tienen objeto idéneo'y a este particular se relieva
(sic) que es principio general admitido por los doctrinantes que aun cuando el
medio_de prueba esté determinado y_admitido por la ley, no basta para
| juez tenga, sin mas, que admitirlo; @s necesario que se convenza
de la pertinencia y eficacia de la_prueba misma, o sea de su idoneidad.
Planiol y Ripert expresan a este particular: "El derecho de probar solo existe a
condicién de gue fa prueba sea (til es decir, de la pertinencia de los hechos
ue vavan a probarse... Aquellos hechos cuya rueba es admisible, han de ser
ertinentes, esto es, de tal naturaleza que influyan de modo mas o menos
decisivo en la solucién del litigio en que se aleguen.

_"Dé lo anterior se concluye que todas las pruebas a que se ha hecho mencién

- A AR T K

Si bien es cierto, el caso que nos ocupa es por el presunto sobrepeso del
vehiculo de placa SKF-097, el cual se encontraba transitando bajo la
responsabilidad de la empresa investigada, teniendo en cuenta que al pactar
transportar- una mercancia de un lugar a otro por un valor correspondiente
genera un contrato de transporte?, el cual conlieva a una serie de
responsabilidades durante la operacion.

Cédigo de Comercio, Articulo 981 indica: El transporte es un contrato por medio del cual una de las partes se obliga para con
la otra, a cambio de un precio, a conducir de un lugar a otro, por determinado medio vy en el plazo fijado, personas o cosas y entregar

_
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion dministrativa iniciada mediante Resowcion No. 30094 del 30 de

diciembre de 2015 en contra de la ererresa de servicio publico ter:esire automoter de carga denominado

INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con NIT 804.005.500 - 0.

Asi mismo, para el caso en estudio las pruebas aportade, A7

absoluta que la investigada tuvo una diligencia, cuidado y cus: e s
el recorrido de la operacion del transporte de la mercanciz. mativn por e
cual no desvirtia el cargo imputado, ademas de serincempleta, inconauaesnic ¢
inatil.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHOv

Siendo competente este Despacho procede a proriunciarse de fondo respectn

de la actuacién administrativa adelantada con ocasion del Informe Uriico 4+
Infracciones de Transporte No. 350032 del 18 de octubre de 2013.

Hecha la anterior precision; se continuaré con el estudio de fondo de! asur*?
sigxi:ieyjdo el procedimiento establecido en ia Ley 336 de 1%96 en concordar..
conl las normas contenidas gn el Cédigo de Procedifiento Administrativo v er i
Contencioso Administrativo, observandose que mediante RésolUci_én No. 30054
deliSO; de diciembre de 2015 se apertura investigacién ‘administrativa y se
formularon cargos contra la empresa de servicf:io puablico- de transporte terrestre
autbm'é}torlde carga INVERSIONES LA *VIO};ETA SAS ‘ij;(;‘lentiﬂcéda con NIT
804.005.500 - 0, por incufri | presuntamente en la donductal descrita el literal d)

del articulo 46 de'la Ley 33 de 1896, modificado por el Art. 86 de la Ley 1450
de 2011, en .concordancia fon lo. normado &n el ‘articulo 8, de la Resolunio™
41&0 de 2004, modificado ppr el articulo 1%, de la Resolucién 1782 de 2008 - -
sefialado en el codigo de infraccion 560, del articulo primere de la Resolucit”
10800 de 2003, R I |

Para ésta Delegada es pertinente aclarar a la empresa invéstigads, quz para iz
fecha de los hechos la nofmatividad por la cual se reglamentaba el Servicio
Publico de Transporte Terrgstre Automotor de Carga erd el Decreto 173 de
2001/ sin embardo, actudinente
1019§dé 3015 con el fin dd" compilar fas normas. feglameifatarias‘ preexistentes

para &l'sector de transporte{dentro de la cual se en%uentra‘él citado Decrsto.
1} ¢ ’.: x " . + - M s L N "'f -

[ i
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1 ‘
Lo Neodedivn

: ;i‘i, I T
Pa‘a ’ I caso.en concreto existe una|

deép[aia la aplicacion del’{Cédigofds_“lf"‘;ocedimi;entq Administrativo y de lo
Conténcioso Administrativol: por énde ésta Delegada adelantara &l respectivo

prdce?'cj'irhientb segln comoio establgce él';éftgt_':u!qq 0 de la'Ley 336 de 1293, eI,

cu?! feza lo siguiente:

| "Articulo 50: Sin perjuicio de fo dispuesto pdr normas especiales sobrs la
i materia, cuando.se fefiga conocimientg de la comision de una infraccién & las
! ‘hormass de!tran$porte,
i M: ! : ! .
i

;
A TR A
B {

[

|

b

Bt 4

e eiaa o i o ke o e} ¢ s st 3

éstad al }ié§ inatario. El contrato de trans?or‘h se pqrfqétnqm por ¢l solo’ dcuerdq 8e las-partzs y se proeta coriforme a fas reglas
ks 1l P T N L A

hte &1 Mitistério de Transporte expidié el Decrsto

‘.‘l S e i ' . .
gllacién especial sobre la materia, lo que

"";lé"a‘uifbﬂﬂé't‘f competenté abriré Investigacion en forma -
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oyl sel:falla,'la. inf?estigpdi(mfgadmlnistrativa,iniciapa Mediante Resolucion No. 30094 del 30 de
ro da 3015:.en cona de lg empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado
sm?&s- ,'V!OLE:I':A SAS Idettificada con NIT 804,005,590 qo.

i S mbgr o T T

i\ Iinmediata medjante fesolucion motivada contra la cual no cabra recurso alguno,
" Jajcudl debers contefier: oo

o ﬁ[é&léﬁ5 tld ¥d¢ pruéBad aportadas o élle'géda’s que demuestren Ja existencia de
405 hRohbSE [ 1 Ly | SR Ja

. ks findamenios Jutidicos que- sustenterrifa pertura y el desarrollo de Ia
BES & c)iTraslddo por un tés [no_no inferior a diez 1d dias ni superior a treinta (30)
Lok dias, -al presgnto ,_iﬁ'}fr?ctor para que .por escrito responda a los cargos
ek P ' fdﬂhﬁlado&‘V&aﬁaft@ as pruebas que éjonsiffere pertinentes, las que se
SRR A 1 IS g ‘apreciaran de donformidad con a las reglas de'laisana critica.”

RINEE A A G ]
| b0 4] leudimente “el- Decreto .3366 de 2003 eppecificamente en el articulo 51,

SRR N ‘estableq?;fe'k procedimiente para la imposicion:ide #anciones por parte de ésta
' /i Sugerintendencia:. | ! “

S Ay , .
ik !? pa V’\5‘§° eh of. j;d'tulo 1Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, e/ procedimiento para
;ﬁ**, la jmposicion de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacion de Ja
. habilitacion a del permiso de operacion, es el siguiente:
[AREE RNUTER S el R

- die b '

icuio 511 érocedfmi’ento para impoheré sénfciones. De conformidad con lo

R

TR SRR ] j‘k!’ Cuando $é tenga corocimiento de /a comisién de una infraccion a fas normas
i ' | de'transpotte, I Autoridhd Competente abrirk investigacion en forma inmediata
mediante ‘Resolucion’ motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
Dl debers contener: (...); . b ?
SRR A - I TR I ' !
! 3 Traslado poriun =tér:?1ino de diez (10) dias af presunto infractor, para que por
P ] L. { escrito responda a los cargos formulados y solidite las pruebas que considere
y i pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de Ja sana
L L ‘ . critica.” . . :

TR

; : ‘ 3, De ¢ anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente
. g;i casa es el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el
X +| cualf ha sido respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el
investigado fue debidamente notificado, y una vez, se corrieron los términos
para el ejercicio del derecho de defensa, la empresa aqui investigada presento
escrito de descargos, los cuales se analizaran a continuacion.

Argumenta el representante legal de Ia eémpresa investigada en su literal
primero al quinto, que la empresa cumplié con los procesos correspondientes
para transportar la carga el 18 de octubre de 2013, en el vehiculo de placa SKF-
097, y para ello adjunta 2 tiquetes de pesaje, al respecto este Despacho se
pronuncié en el acapite “apreciacién de las pruebas” donde se pudo establecer
Qque no se evidencia el cumplimiento de las obligaciones del transportador
durante toda la operacion del transporte, sobre el particular encuentra este
Despacho necesario hacer un estudio sobre dichas responsabilidades de |a
empresa investigada, en razon a la habilitacion que le fue otorgada por el

Ministerio - de Transporte para la prestacion del servicio publico terrestre
automotor de carga.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolugién No. 30094 de! 30 de
diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio pablico terrestre autornotor Ce carge denominado
INVERSIONES LA VIOLETA SAS iden ificada con NIT 804.005.500 - 0.

RESPONSABIL'DAD DE LAI EMPRESA INVESTIGADRA.

La Constitucion Politica estat lece en el articulo 333 cue la acividad evcndlin..
y la iniciativa privada son libtes, sin embargo, las mismas deben desarroliar su
actividad bajo los limites eg tablecidos en la Ley, ‘en este contexto 12 Cerie
Constitucional ha indicado: ‘ :

(...) la libre competencia no puede erigirse-en derecho absoluto ni e barrera
infranqueable para la a tividad de intervencion del Estedo. Esta 85 28 .
por mandato de la ley, én la explotacion de los reeursos naturalss, er e! usc doi
suelo, en la produccio distribucién, utilizacion y consumo de biensz, tod: 12
cual implica indudableg limitaciones, correctivos:y controles para ia e s
particular. Se trata, al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del EStatis wLii.
los de promover la p osperidad general y garantizar la efectividad 2 s
principios, derechos y Heberes consagrados en la Constitucién (Preémziitn v
, -articulo 2° C.P.), en ej rcicio de un papel dinarico y activo inherenic a si
| funcién béasica de direcgion gener‘al de la economia (articulo 334 C.7.) (... )
. H [ S 4

4
e

itaciones se encuentran establecidas en la Ley 105
én el literal ) del articulo 2° y el numeral 2° d&
d de lag personas cofistituye | una prioridad  det

sorte, - yique la operacion dei transporte publice er

De tal manera que dichas i
de 11993 la cual establecé
articulo; 3°, que la segurid
Sistema y del Sector Tran
CoI'Pnﬁb;ia es un servicio pu
control y la vigiiancia nece

larios para su ad’e;.}uadii preﬁstagzién en condiciones
) : DL AR IS T A T I
de Fahdad,‘oportu,mdady1se SRt T ' )
]
[ . H

guridad. - g

lguélménte el Estatuto Nac e Trz
de ie$pecial. proteccion estagal y sera sometido a fas condiciones y beneficics

establecidos por:las dispogf la

publico continuara bajo la direccién, regulacion y contro! del Estado, cant

a los Derechos y Ob|igaci6 as que seale el reglarhento para cada Mo,
i , . R . IR P SR :

En este sentido, la Corte C_st:tucgohai,f«hgseﬁalaqﬁo:~ R R

(B

bk

_(...) la norma oforga a legislador ia facultad parg fijar el régimen juricico de - -
; servicios publicos, autprizando su-prestacion dfecta o ihdirecia, pci partc . .
« gomunidades organizddas o por particuldres,
- ‘regulacion, control v vigliancia. R BT

"

sporte gublico en - Colombia -es. un servicic. pobicn,
ad social..de! Estado -y sujgto, a la interversion
A ‘fautoridaaes"fc'oh‘lp';entes, en cuya prestacién juega un
; Bap‘el decisivo la paitigipacion, del sector privado. La ley, en acatamisnto de lo
\ispuesto ‘en el articglo 24 .dd “la: Constitucion: Politica, segun el cual toco
\golombiano._puede Ci ular, ibremente: por el Jerritoric nacional, define aste
.servicio como ‘... uné : industria . encaminada g4 garantizar Ia ‘movilizacicn de
\persorias 0'‘cosas pdf ‘medlo 'de’ vehiculos gpropiados a cada una de las
| infraestructuras del sector [aéred, maritino,. fluviel, férrac, masivo y terrestiej,

La operacion del tra
inherente a la. finglig

Tt ~

@ una contraprestacior} econémica- -

i

3 dodé‘bonstitucional, Sentencia ¢-398 de 1985 del 7 de septiembre de 1995. M.P. Jose Grego™

onal de Tra,nsporte4 indica que-gl franspolic goiaea

ciones reguladoras dd la matéria, y COMO SeNicio

bero reservando al Estado su.

“en condliciones de libeltad de acceso, calidad y seguridad de fos USUE IS sujelc

e - -
i
|

e i —————— s

! 1 %l‘ t , ”l i et Rl [t e g Ry T e e R s

_Iico bajo,la _i'egulat;ién\ael Estado, quien ejercera el

Herahdez Galindo #
* Léy 336 de 1996: : L

R :

T ] p

ik | »
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o 1» i -cual,se falla Ia, inve sﬁgaci_&n administrativa iniciada mediarte Resolucién No. 30094 del 30 de

3 i re dg 29@5»én§déﬁt{a de Iqﬁbrnbresa de servicio pdbliod‘itérre;stre automotor de carga denominado
- | or;gp \ w?m SAS ;%gnqﬁcada con NIT am.gos.ﬁ?q-?. ‘ ;

N N N R f ‘
I ,r 1§ Pareiademas, la ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Naciopal de
R i Transporty :i:;Q(‘f;’ ammania con la ley 105 de 1993, le otorga “El caracter de

L bk B se'}'EVic[o’ pablico’ esenéiaL..” Yy resalta la prelacion del interés general sobre el

f i D . particular, ]&;esppcialménte en lo que tiéne'\que ver con la garantia de la
AN LRI préstéélomde‘lqerviciqz_‘. ¥ Ja proteccion de los usuérios, conforme a los derechos
BEE i vief v qbligaciones establgcigas en la Canstitucion,| la ley y los reglamentos. El
i i . 1 mi._s‘mq'ordgnaq?iento gje§taca en su articulo 2° que la seguridad en el servicio,
S e 17 E pa icularmierite. la relacionada con la prﬁoteﬁ*dié}lr de los usuarios, “constituye
ik el t W prigridéad esencial én k dctividad del sector v del 'sistema de transporte”, lo cual
i ! o & seajusta al mandato tonstitucional contenidg enilos articulos 2°, 11, 24, 1365 y
o 1.. 1 366 que le.imponen gl Estado el deber de proteger la vida e integridad de todas
] l; ; R : /as;persor‘;.?si (Q.;?identq;s en Colombia (...) tﬂ" : |
‘ Chw PR SR M SR R C IR T
;i 1 { i K L» ¢ ; . J ‘;“f j ; ‘f.‘ i
: i . | 'L‘.a y 105 de f199$, -establece en su articulo. 3: que para acceder a la
1 P ;I! b ] ipres jci&?r del servicio pa?ﬁco, las empresas, fbr;m?s asociativas de transporte
. Ll L to TR N S L TN N S . ey 0! ]
| o 3 AT AR .;y,d economia solidaria dgbgran estar habll}ltadas per el Estado. Iguaimente
P [ T S U R TS BRSNS - : N
[ P i séigla 'q’e,gl transporte de carga sera prestado ! por personas naturales 0
; t ol b ] uridleas lebidarnente autdrizadas por las autoridades y el Gobierno Nacional
| IS regu:a_ra'sq‘fuhci?na:rﬁiento}f : S
: S PEEN | R A T T S D
J " Tl T Y S A Lo .
| ;‘ Y ’ La Iby 3$_‘e-;de 1996 establece que por actividad transportadora se entiende
E Lo | un i‘:onijnto or Aani‘z‘ado dg operaciones tendientes a ejecutar el traslado de
f : ‘pers ‘_nasfo' -chés‘,"' ‘s"eparaba‘ o] conjuntamente,j de un lugar a otro, utilizando
{ : i 4l varids modos, de conformidad con las qutgyi;a:n:iones expedidas por las
E : | .autofidadées competentss. , . S
i Pl i| Elc pitulp tercero de la mencionada ley, establece los parametros para |Ia
; < L f i| ‘creation y funcionamiento;de las empresas de transporte publico, en el que
' ! ! indich que la prestacion del servicio publico de transporte se prestara por
. ‘ persbnas naturales o juridicas legalmente constituidas. Igualmente indica

i que ipara prestar dicho servicio las empresas interesadas deberan solicitar
y obtener habilitacién para operar. Como habilitacion se entiende la
autorizacion expedida per la autoridad competente en cada modo de transporte. |

Por su pafte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria
. encaminada a garantizar la movilizacion de personas o cosas por medio de
vehiculos apropiados, como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

Articulo 3°.- Principios def transporte publico. £/ transporte publico es una

- industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas por
medio de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector, en
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuarios sujeto a
una contraprestacion econémica Y se regira por los siguientes principios:

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

" Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de transporte no se
podrén exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales y en
los reglamentos respsctivos.

_
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RESOLUCION No. DEL

t
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada medizante Resclucion Ne. 30094 cal 30 de l|
1

diciembre de 2015 en contra de la ethpresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado
INVERSIONES LA VIOLETA SAS ideqtificada con NIT 804.005.500 - 0.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, para acceder a la prestacion
del servicio publico, I§s empresas, formas asociaiivas de transports v de
economia solidaria delleran estar habilitadas por ei Estado. Fara astmir es?
responsabilidad, acregitaran condiciones que demuestren capacidad:
técnica, operativa, fipanciera, de seguridad y procedencia gef coritsl
aportado. ;

Como lo describe la normativa anteriormente citada, para adquirir la emnres: »
habilitacion debe cumplir cdn los requisitos alli mencionados, de ios Luaies o3
importante resaltar la capa idad tecina y operativa; ya que dicha capasirti=r =3
inherente a la actividad comercial del transporte de‘joarga en el desarrolic de su
objeto social y para la cupl fue habilitada, la cual respalda tcdo el precesc
operacional diario que s ejecuta bajo el nombre de las socicdades
encaminadas al transporte fle carga: Por lo tanto, la habilitacion cue el Estado
otorga a las Empresas, objiga a la empresa de ‘%ervicio publico habilitada =
asumir un rol que cumpla Ion las expectativas propias dei mismo, surgien

paﬁa ella el deber juridico dg realizar un comportaniiento' adecuado a ese <, ..
por eso, que sila infraccipn es cometida en desarrolio ¢e la prestacién <
servic;ib. publico de transpoite terrestre aufomotor He cargd, la responsabilided
se le atribuye a la empresa pabilitada. I :

7 r
3
8

En esé mismo sentido, el C ;fnsejo"_de_EstaQo ihdico'f sobre |%'=\ responsabilidad de
lasiempresas en la prestacifin del sétvicio pablico ge transporte en la sentencia
del21 de septiembre de 20 1> - T : ' '

i

iy

wro B T i I8

‘ 3(...) en tomo a las obligaciones de ias emp@sasf;de transporte y su relacion con
los propietarios y cond btores de los vehicuios a ellas afiliados, haya pracisaco, y
. f‘éhoraf se reitera, que “}..los propietarios como Ioa'; conductores, son para sfectos
| 1 \dal transporte, agentes de la empresa”. “...La relacién entr2 I2 emrrasa y ios
. ‘automotores vinculados a ella no es maramente nomina!, sino material ¢ real, en
' la medida en que los yehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su
{ ‘objeto social....”; y “..iquienes ‘operan los equipos mediante Jos cuales &
" 'prasta el servicio,' tétese " de condictoresi.o de propietarics de tafes
‘‘equipos, lo hacen éentnombre de l]a empresa, actdzn o reprasentacidn de
. ella y, por consiguignte, tianen una responscbiiicad in vigitarclo respects gef
. comportamiento de ellos en el desarrolio de su activicad. De otra parie,

destaca la Sala que I ',qctividpd in vigilando no jes exclusiva del derecho civil y
‘tiéne cabida siempre q§e se trata del ejercicio de Ja facultat ds VIGILANCIA, que,
‘gomo en este caso, s.:e‘ y étribuya a la ‘empresa dé transporte (...) ‘ a

o~

Iy

: it . ' I R N e B

Con Lﬁse en lo anteriormefite expuesto, este; Despacho conciuye: La sociedad |
al | estar .debidamente h bilitadal ‘por- ‘el _Ministprio de’ Transporte: () &3 ‘
resi.pén,sable de los contratds que sé deriven de la prestacién del servicio, entre
ellos, la relaciones econénj_cas que, se pacten cor} las empresas 0 partisulares
al sté;blecer los limites sefyalados por laResquci%n 4100 f_de 2004, frente a los
limités de peso y carga|’en este mismo sentido, lo debe hacer con i0s
cohdu‘étores, propietarios 0 poseedores de los veh_’icu!os (i) es responsable ca
eje rcer un control diario sopre los dféspac’:hos y operacionss que s reaiicen en

b 5 i
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‘ 5S¢ >ns‘e;6 de Estado. Expediente 55§B72 25000.23-24-000-1999-0545-016792, del 21 de seplieinbie de
2041. g:p[hs‘ejervabnente. Manuel Snfiago Urueta Ayola t '
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‘ prue a nea y sufclente .para soportar Iaw apertura
! mveshgacnon de conformudad con los artlculos 243 y 244 del Codigo General

; l
¥
g |
: 'zb L
!
Resoluc:on No. 30094 del 30 de

de/PH15 en & ey 8 la ﬂesa de servicio pubico es re automotor de carga denominado
. LA vnotEm SA., |dent|ﬁcada con NIT 804.005.500 + 0. i

sarrol{o de SU. objeto social, en wrtqd de su capacidad técnica,
;ogqracgq)nal ﬁue demostré al s¢lucat’ar la habilitacion (iii) es
y "5 gLS|tuaologes de  hecho que generen efectos juridicos
ga | vos: pon transgrednr la; ;normatwldad vigente, qué regula el transporte ( Ley
33_6 e 1996; Resolucion 4100ede 2004, Decreto 173|de 2001 hoy compilado en
: reta 1@79 ‘db ;50‘15) «dqrante la operaclon del mismo, entiéndase esta,

"tango debe ga;antlzar que no se alteraren Ias condiciones mmnalmente
jas y Se de cabal cumpllmlento al contrato de transporte.

i

y tramite de la

< H:

Yi'~.':‘ 3 o IL‘t-

iARTiCULO 243 DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS (..)

.4os documenwa son pu'bllcos 0 privados. Documento publico es el otorgado
-por el funcionario publicd en ejercicio de sus funciones o con su intervencion.
si mismo, es padblico el documento oforgado por un particular en ejercicio de
;:mc:ones publicas o con su intervencién. Cuando consiste en un escrito
}autorizado o suscrito por el respectivo funciohario es instrumento publico;
icuando es autonizado por un notario o quien haga sus veces y ha sido
Jncorporado enel respectlvo protocolo, se denomina escritura publica.

e

Artlculo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o
“cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.

()

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jurisdicciones.

La presuncion de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre ia
persona que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el

- articulo 83 de la Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de los

particulares y autoridades publicas debera cefiirse a los postulados de buena
fe, la cual se presumira en todas las gestiones que ellos adelanten ante estas.”
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RESOLUCION Ne. DEL
Por la cual se falla la investigacioh administrativa iniciada mediante Resolucion No. 30094 del 20 o=

diciembre de 2015 en contra de la ;mpresa de servicic publico terrestre automgtor de carga den~-

INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con NiT 804.005.500 - 0.

En estos términos, la aytenticidad del documento plbiico o3
relevante, puesto que el mgrito probatorio de tai documerdo es's .
su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprende daivs wes
como; la empresa transportadora que expide el manifiesto de cargz, el r'mer.
de tiquete de bascula de pesaje del vehiculo y la autoridad competente que 1o
suscribe, en el marco de los requisitos formales y legales.

Esta Delega, puede evidenciar que el Informe Unico de Infraccicnes !
Transporte No. 350032 de fecha 18 de octubre de 2013 documento génesis us
la presente investigacion, y| sustento probatorio de 1a misma en su casitia Mo, 1
relaciona a la empresa investigada, asi mismo en la casilla No. 16 referente :
las observaciones, en la| cual el agente transito describe datos ccrno ¢!
sobrepeso, nimero de tiqdete de bascula, manifiesto de carga y la emprees
responsable de la carga, que es la empresa aqui mves’agada circunztancias e
cohtra de la empresa investigada y que de acuerdo con’e! articuic el articuic ‘,
167 del Caodigo General del Procesp, el cual’ seﬁdla que ihcumbe a las paiie:
probar el supuesto de ' hgcho qué consagran &l efecto iuridico que allu
pqrsqguen Este precept permute la movilida® de la carga 2 qus en
cwbunstancnas concretas; '_n las chales se puedg escw‘ecer cada hecho, es
decn’,@ quien esté en cp "w[ones mas favorables para ﬁace'lo Teniendo e
cuenta como se sefialo antenormente el Inrorme Urico de Infraccién al
Trtnsporte y ei tiquete de 'j’scula son las pruebas ldoneas y conducentes para
abrir' 'y continuar con: I mvest:gacuén admléis‘ratwa en contra de la
INVERSIONES LA VIOLETA SAS, por lo tanto si dicha empresa desea
desvirtuar estz presunciér| debe prespntar el matenal prcbatorio conducente
pa&'a ‘oontradeur de maner actlva dlcha hlpote3|s 4 g

mlsmos para corroborar que cumplan con Ias normas de ’rrans,oor*e y
even’tualmente en el caso de no curnphr con las normas que rigan ia materia,
elaborar el respectlvo mfo "'e consugnando las infracc ores que apaiezcan en
capa caso p'arncu|ar com ‘aS| procedlo el agen%e en el caso en GSi’L.\.:O a
|mponer el IUIT No. 35003 ] det 18 de o ctubre de 2013

Respecto a la calibracién| de las bésculas es oportUno resaltar que en &l
expeﬁlente ‘obra copia del ertlﬁcado de. cahbramﬁn por Io tantc y para mayor
cldnéad se adjunta copialidel miémo, asl mlsnio esta Delegada reitera Ic
dlspuesto en la Circulaf Extema No 00000021 del 2" de enesro de ZC1

expedlda por esta Superint ndencna, sobre la pubhcndac de los Ceriificados ca

Calibracion' de Bésc_ulas mloneTas de 'los aﬁoq 2012 y siguientes y que al
respécto estabiece !

v

iy

.3 - 1} S

, ltUClOﬂ d ubhcipad nsagr‘ado en el articulo 203 de
'3 d6 Ia [ey 37 de 2411, que nge Ia funrvén -

1
i

"'?'sr gy

“En wrtud del principio con ;
a Constitucion Politica y efi
: adrmn/strat/va y en aras: d
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ﬁgaagn #dmjnistrativa inicia w diante Resolucion No. 30094 del 30 de
Qiiprrgstre automotor de carga denominado

LIRS WY it}

B:cualise;; s

.

i dicierfibre d¢ 2015 e Q% de fatempresa de senvicio publ
RS N S LA VIOLETA sAS ig;e‘ngiﬁcada con NIT 804.005.

. .cgrretela, para su gperaci 1 hormal en la red vial a nivel nacional’, las disposiciones
‘7. S§bre pesgs por éq‘e Y Reso bruto vehicular, éxclysivamente serén controladas
“ mediante el pesaja dé o

! - ’ /a35¢ua!es gebé{én;te,?‘er la respectiva ;ce‘{ﬁfica,cidn, de acuerdo con el Sistema

e Iibfat;iéh; periddica de Jas bésculas camioneras , de servicio pdblico que se

1. pgblicaté en lai pagina WEB; de la entidad, a cual, pueden tener acceso todos fos
. Injpresddos. o P ‘

Y N T S Conit : |
- D presentarse alguna inconformidad con la /lnfqnnaq/én publicada, procederan las
_bgsculas camioneras es ‘el Organismo Nagional de Acreditacion de Colombia

RN ( NAC},.ta{ cotno Ig’ establecié la Superintendencia ze Industria y Comercio, en lo
partingrte &l Sistema de Caliracion o Método de Cali

N R L AR o ,
Lgs certificados de ca/tbréc:ém Se podran consultar en el siguiente link, que sera

f‘Ahoria bien frente al debido proceso, ésta Superintendencia se permite en
‘primér lugar ‘
pronlinciamientos jurisprudenciales ha realizado un estudio del principio del
debido proceso, tal como se menciona a continuacion:

emprasas. dadicadas al transporte; de| carga puedan corroborar Ja
ilas:bdsculas; en las que se redliza, el control del peso maximo

MMCléni;sq realizan algunas pﬁs‘,sidnes conceptuales y se dictan
re ;el;"{;ontmI;UQI pesaje y sobre la ol ligacién de reportar informacion:
TRTRY P y g

' | Precisignes: i I i ;
. corformidad. can Io. previsto en el articulo 11 de; la Resolucion 4100 de 2004,
Sgtiods por ef'MiniSterio dé: Transporte Por'la !cua) se adoptan los limites de pesos y

diensiones h: los vehlculos de transporte terreltre automotor de carga por

J{

§ vehiculos en basculas diseriadas y construidas para tal

1 Qerﬁficacién ¥ Metrologia,,
! ‘ A
IR Co
,e@%{enq‘ip de fuiertos y Transporte ;gisq!ondré de los certificados de

i B . i

ericu,engran, ubicadds en‘la_ infraesiructura }car;r:é{er;a y portuaria del pais, y la

J AT
i o I

aqciones confespoﬁgiente;g ante la Entidad respectiva, que para el caso de las

racion utilizado.

hapiiitado - a - partir  de’ la  publicacion de la presente
hip:/www.supertransporte. gov.co/index.php/la-entidad/36 3-cert- basculas. .

Circular:

recordar que la Core Constitucional, a través de los

" “El debido proceso es un derecho fundamental. Posee una estructura compleja,
en tanto se compone por un plexo de garantias que deben ser observadas en
todo procedimiento administrativo o Jjudicial, escenarios en los que operan como
mecanismo de proteccion a la autonomia y libertad del ciudadano y limites al
ejercicio del poder publico. Por ese motivo, el debido proceso es tambien un
principio inherente al Estado de Derecho, cuyas caracteristicas esenciales son
el ejercicio de funciones bajo parametros normativos previamente establecidos y
la erradicacion de la arbitrariedad. Asi lo ha explicado la Corte:

“(...) el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio
de legalidad, pues representa un limite al ejercicio del poder publico, y en
particular, al ejercicio del ius puniendi del Estado. En virtud del citado
derecho, las autoridades estatales no podran actuar en forma omnimoda,
sino dentro del marco juridico definido democréticamente, respetando las
formas propias de cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos
mandatos que garantizan a las personas el ejercicio pleno de sus
derechos”,
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RESOLUCION No. DEL i
Por la cual se falla ia investigacion administrativa iniciada mediznte Resolucion No. 30004 det 30 de |
diciembre de 2015 ar, contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominago i
INVERSIONES LA VIOLETA SAS ide:rﬁﬁcada con NIT 804.005.50C - 0.

2751
} i

En ese contexto, la jurigprudencia constitucional ha definido 2l debidn ~~=~
como el conjunto de etapas, exigencias o condiciones establecidas .. .. ...,
que deben concatenarse al adelantar todo proceso judicial o administrativo.
Entre estas se cuentan el principio de legalidag, el derecho al acceso a la
jurisdiccion y a la tutel judicial efactiva de los derechos humanos, el principio
del juez natural, la gafantia de los derechos de defensa y contradiccion, el .
principio de doble inst3ncia, el derecho de la persona a ser escuchada y I2
publicidad de las actuagones y decisiones adoptddas en esos procedimientcs”

Igualmente, !a Corte Con titucional ha establecidc que el debidc proctze
administrativo consagra unas garantias previas y posteriores, como son:

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias piwuics -
posteriores que implica el derecho al debido proceso en materia admints < i
Las garantias minima previas se relacionan con aquellas garantias minimas
. que necesariamente deben cobijar la expedicion y ejecucion de cualquier acto ©
| procedimiento administrativo, 'taigs como el acdeso _Ii_bréE y en tondicionés d2
. igualdad a la justicia, e} juez natural, el derecho e defensa, la razonabilided de '
los plazos y la impatci ‘

s e e e

lidad, -autonomia e independencit de'los jueces, ‘enire
_;otraé. De otro lado, {las garantfas minimas iposteriofes se refieren -a ia
 posibilidad de cuestjo ar la validez juridica dé una decision’ admiristcath:
. thediante los recurso |, de. la ¥ia gubemativaiy Ia’ juisdiccion conten:ic =
| ! administrativa.”® TR e

2 Rl 4
[ h

N
.y s

Conforme a lo sefialado ant riormente, y en et casg objeto ';e estidio, podemos
establecer que ésta Entidgd ha dafo. cumplimierjo: las garantias previas de
debido:proceso administrat o, teniends efi cuentalque se boncedis’ et derechc
de defensa a la emprésa in

L Bab o b— -

vestigada a través de s descargos donce puers:

coﬁtr@i\j_"erﬂ la presunciorj de la falta registrada e? egwﬂ' 21-f§37 asl .Bome:, %:
aportar. las pruebas perfinentes para -su- défenss, de 14 misma mareiz 'z
investigacion se realiza re {etandotodas las garantias probesales: que tighe la: |

a F—- ’ (S !

o

empresa dentro de la presefite in\l‘e's;tigaciQn.

-
. ) 4
¢ I | IFERRRE
] iy . N i R .
' *

S coaig L I,

S S TS SR BSOS AR .-
e a la ‘notmatividad y prnsprudbncna mencicnads <

Igualfriente, se infiere acor
ebido proceso.conifa aplicacion de los pri.ivipios Ge:

cur;r\plimiento al derecho al ¢
Pu?[;liﬁ‘dad, :ya que se hg E)ubhcadocomumcada y,nétif_i'i:add tado el trémite :
administrativo en virtud de fo consagrado &n & Titto | g'aﬂim!o I'dei Cédigo d-

Procedimiento Administratijo y de 1o Confenéioss Administrativo (Ley 1437 <o
2011, . I : , .
| !1 f‘l‘ D !:§ ; : A 7

2o BRI
Contradiccion, por cuant

._Q'L S

T R R
‘se ha dado, camplimiento, 3l }‘grticui;; 5C
336 de 19961y se hizo trast klo al supuesto infractor para que formule desez-c~
y dre;s:’érjte lds pruebas quefsustenten su posicion. En ese sentido, la resoiuil:
pot 14 ¢ual se abre investigacion adrinistrativa canira ia empresa enjuiciada. H2
cumglido con los requisito fexpi'e‘}ééfdbé eh dicho hrticule, ya que se ha kel
una relacion de las pruebas apcriadas, |a:i‘aﬁgrtu§§"§ie‘5y‘!a‘;;b'je tivacion b ain

<z Eoa

s ¥

Sentdndia C-034 del 2014, Magistradg

enefo de dos mil catorce (2014) 3 o
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P 7777205# 21T JUN 2015
; ﬁ%ﬁ" o @dorf admmlsttanva iniciada’ medi dntg Resolucion No. 30094 del 30 de

14 en:wim @ ia: efhpresa de semc«; publico herrestre automotor de carga denominado
., :LAM ETA A$|dent1ﬁcada con NIT30400§ 500 0.

Wﬁd%rhepte )7§e‘ ha dispuesto @l tl‘aTlabo para que el investigado
Hab doé T "‘os' formulados y aporte as* pruebas que considere
t@#pafaw. o 1 |
199 1 T Rtk SPIS I

la rig Q)a, q v:rtud de los artpculos [244 y 257 del Codlgo General

nvesggadé) ‘en virtud de Ias ruebas que reposan en el
gé 5l‘\a pgdsdo determmar una certeza mas alla de toda duda
ble,,acerca de fa responsablhdad de la lnvestlgada por lo tanto, no hay

i
apllc%:non del pl'lﬂClplO»ln Dublo Pro Investigado. | i ]
f Juez;Nawral ‘teniendd en ¢uenta el numeral:9 ds1 articulo 44 del Decreto' 101
de z@oo bs numeraIES 8y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000} los
| articdjos 3,14y 10 dei Decteto 2741 de 2007%; el articulo 9 del Decreto 173 de
. 2001}iy el-articulo 50 de Ia LeSl 336 de 1996, 'la Shpénntendenc:a de Puertos y
Tran porte es la entldad corhpetente para juzgar a la mvestugada

¥ ”. Ley' ':‘6 de 1996 moqlftcado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011.

ﬁ En ebte orden éste- Despacho luego de un anéhsns conjunto de los medios
~ prob torios obrantes ‘en’ el expediente, advierte que estos son idéneos y
- suficintes con respecto a la materialidad de la’ infraccion y la responsabilidad
i de lapmptesa investigada -
i En el te orden, éste Despacho luego de un andlisis conjunto de los medios
probatonos obrantes en el expediente, advierte que estos son idbneos y
il sufi cnfntes con respecto ala materialidad de la mfraccmn y la responsabilidad

i de la;empresa mvestlgada ! ' .

Es asi, como en el caso concreto de la lectura del tiquete de bascula No.
000959 anexo al Informe Unico de Infracciones No. 350032, que el vehiculo de
placa SKF-097, al momento del pesaje en la bascula tenia un peso de 53390 kg
y un sobrepeso de 90 Kg adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo
para un Tracto Camién con Semirremolique (3S3) es de 52000 Kg vy de una
tolerancia positiva de medicion de 1300Kg, como asi lo consagra el articulo 8
de la Resolucién 4100 de 2004:

" “Articulo 8° - PESO BRUTO VEHICULAR - El peso bruto vehicular para
los vehiculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser el
establecido en la siguiente tabla: (...)”

VEHICULOS | MAXIMO kg | TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg
383 52000 1300
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RESOLUCION No. TTiil gl

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 30094 del 30 de
diciembre de 2015 en contra de la pmpresa de servicio pubiico terrestre automotcr d2 carga denoiinado

INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con NIT 804.085.530 - 0.

La tolerancia positiva de medicién, ha sido considerada como el margen que f2
autoridad estable para factbres externos diferentes a la carga méxima, "j-'nor»
de estos agentes externos|son: las aguas lluvias, el bairo, peso de conductor.
peso de su acompanante, fanquear el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos, entre otros. : ’

Sin embargo, vemos que |el gremio transportador ha utilizado errdneament=
este margen para aumenir su capacidad de tonelaje, es decir, cargar ai oo
permitido desatendiendo Ias vicisitudes que pueden presentarse en gl curgt A=
transporte y que dan lugdr a la infraccién de la normatividad sobre el pesu
permitido.

Adicionalmente, la Resolugion 2888 de 2005 en su articulo 3, se d’\ﬁmo 2!
concepto de tolerancia pos 1|va de medtcnén asi: - ; :

?

“Articulo 3°. Para la ap ac:én de 70 establecfdo eh el amcu/o 8° de la Resoli:i’
4100 de 2004 se congidera taierancta posmvé de ~medicid:,” &/ numés .
kilogramos que puede exceder dei peso bruto i'eh/cular autorizado auranie I~
pesaje del vehiculo, a fip de tenef en cuenta las diferencias ocasionadas. po
peso del conductor, el peso déi combustible, el ’exceso e pesb producido
efecto de la humedad a sorbida por las mercan s, la; calgbra ion y la cperact
delas bésculas de cont y cualqdler otro adlta to osrtz.,@acton gue: pueda variar
Ia med:c:on del peso bn vehrCular o -

a .

En epte orden, queda ciar
maxmo con. el cual puedp sahr éargadoslos venﬁ:ulos que eLot igen, y2 gug
és;e esté _previsto par? contmgenc:as de. or&n mstrumental extemo -
cwcunstanmal que conspir@in en’et transporte de, carga y que. ever.’.ugl...v.
pueden p;esentarse "dura L el trahsporte de las}ercancias -

E BRI S

.
1

El amcuio 51 de Decreto 3

“Afficulo 51: Ef procedi
previsto en el Titulo IX d ia Ley 336 de 1996, el procedimiento para la imposicion
de las sanciones de multg y de ‘suspension o cantelacion-de !a habilitacicn o de!
perm/so de la operacién}. es el s:gu:ente ‘Cuando se tenga ccnocimierito de lz
cothision de una infraccign a las normas. de lranépon‘e 8. autoridad ccmpetenic

6 de 200'2 mamﬁesra

cual no procede recursé .’ guno y deberé conténer R

4!6' A

;.‘1 1. ‘Relac:én de Ias 'ruebasf aportadas' o jbllegadaé qm demusstren la
L existencia de los mchios.! ", '
‘ 2 _Los fundamentds ;ur!d:cos" due sustenten Ia apertUra y desan rolio’ de g
"t investigacion. "

‘3. 'Traslado por un téit
escrito responda 4
pemnentes las qu,}

mo de d'ez { 1 0) dias, al presunto infractor, para que por
; “los cargos formulados’ y solicite 'as pruebaq censidera

; i se apre{;taran de acuerdo a las raglas de Ja sana crilics.
Dol

1 ';

Presentados los descargos, y pract:cadas Ias prueoas decretad’-ws si fuere dei casc,
se adoptara Ia deas:on 'ed;ante acto adrrm/stratzvo motn/ado Esta de c/sum se

‘ : '
, #
. Lo .

' que el argen d toiei'anc.a n hac parte de' pess
: ‘?

""nto PalgslmponemSaﬂgxones E>e conformidsd con fo -

| abrird investigacion enifima mqutat‘a medfan@ Resoluc/on motivada contra la -

i
i
)
" . . .
i
}
!
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4 LA l: ‘eonh@ de latembresa de servicio pabliodwterr%stre automotor de carga denominado
t Ny ‘ ;:ﬁ: wmef,f SAS identificada con NIT 804.005.500 - 9.
EERE N R $.regias sobre via gubernativa sefialaglas en el Cédigo Contencioso
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] [ LR TR . Co e . .
IR gl ; ésté’Despacho, luego de un andlisis conjunto de los medios
! o ‘;protorir;)s"obra‘nteé en el expediente, advierte que estos son idéneos y
A 14 i t9ufigientes con respecto a la materialidad de la. inffaccion y la responsabilidad
{ooapkio g 1 i de 14 empresa investigadal | o
R T HERIE | B Pl B
AT A AT +De fodo 4o expuesty y el orden a la valdracion|de los medios probatorios
a7 b t - ' ST ARy f»"g-:."; N X e . .
PR e «gr,obr es. em ol xn‘edlen}e,? se concluye,quef I empresa investigada es
S (] H i R D N L E] . by ! L i [N ..
i ' j “res sable;ade,;;los;;.zcargos Imputados por la- vulneracién a las normas de
| ¢

‘ o servicio publico de transporte terrestre automotor, de carga, en la medida que el
tooril b b hec b investigado ercuentra pleno sustento en los documentales obrantes en el
o b e grio; & sabef, &l Informie Unico de Infraccion &l Transporte No. 350032 del
> oclubke de'2013 y &l Tiquete de Bascula N6 000959 del mismo dia, el
{| “cualies anexo, se-aprecia: que el vehiculo de placa SKF-097, al momento de
- 'pasgrpor, la bascula’ registro un peso de 53‘3?90,[(@, transportando asi carga con
. |1 iun spbrepeso dg 90 Kg adicionales, dado que 'éf peso bruto vehicular maximo
g ‘par,

1130

un 383 es de 62000 Kilogramos y una tolerancia positiva de medicion de
LCETEVINY T S O -
AR A EEE

P
PN £ty ‘

I h

-._,«--

‘Ahog biefn Una'vez s’eﬁalaﬂorque el investigado: nb aporto material probatorio
: "que ograra desvirtuar que si existio un sobrepeso el dia 18 de octubre de 2013,
| esta Delegada explica el régimen de sanciones existente en la ley 336 de 1996.

1. o SANCION
B : CAPITULO NOVENO *
sl - Sanciones y procedimientos

i
: 1 ‘ il © ‘“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente
s i articulo, las multas oscilaréan entre 1 y 2.000 salarios minimos mensuales
4 vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
' en los siguientes casos: (...)

Modificado por el articulo 96, de la ley 1450 de 2011: En los casos de
incremento o disminucién de las tarifas de prestacion de servicios no
autorizados, o cuando_se compruebe que el equipo excede los limites

" permitidos sobre dimensiones, peso o carga, (...)

Paréagrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente
articulo .se tendrén en cuenta los siguientes parametros relacionados con
cada Modo de transporte:
'a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;(...)"

Por ello al investigado se le aclara que ha pasado los limites establecidos asi
que se analizara la pertinente sancién.
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RESOLUCION No.

Por la cual se falla la investigacion
diciembre de 2015 en contra de la el
INVERSIONES LA VIOLETA SAS ide

DEL
administrativa iniciada mediante Resolucion No. 30094 det 30 de
presa de servicio publico terrestre automotor de carga denominacio
tificada con NiT 804.005.500 - 0.

Al respecto la Superintend
No. 20168000006083, en el

“Criterios de Graduacion p
de enero de 2016.

Con el objetivo de poner
econoémicos y sociales que

bncia de Puertos y Transporte expidié el Cficic
cual indica:

bra sanciones por peso superior ai autorizado, del 18

3 ! .
en sintonia esta Supeﬁntendenc?a con los cambios
atraviesa el pais, se hace necesario replantsar y fiar

nueves lineamientos para l? imposicién de sanciones que versan sobre transpcrie

de carga con peso superio

al autorizado. Para tal efecto, es necesario modificar

los criterios establecidos Lan el memorando No. 20118100074403 del 14 de

septiembre de 2011, por e
graduacion por sobrepeso.

cual se justificé y realizo la adopcién de criterios de

I?)eflé potestad sanciona:t

ria i _
[ ; Yy 't ! X ? . 3 .
/(...) “La Corte ha resaltajo que la potestad sanciopatoria de la adminisiracion &>
. un-medio nacesario para alcanzar los. objetivos que ella“se ha trazado en &f

ejercicio de sus funcione
de la administracion, se}
polestades especificas:

{

En efecto la fraccion ‘de{?’)oder estatal radica en cabezs
manifiesta a través de tn
e le permiten: a aqualla cumplir con las finalidades

a gama de competencias ©

Fr!eniéia‘l criterio de gradua
Na. ;20168000006083 d
Superintendencia de Pue

propias, (...) se ha expresado, en forma reiterada, ‘que i) la potestad sancionatoria
' como potestad propia de la administracién es nacesaria para el adecuado
cumplimiento de sus funcipnes y.larealizacion de s:g)s fines’, (...)

. . R R N L S R T L A

1

' E .
2o

Como también es prepdjh lerante. y

|

administrativas, destacanglo dos- dspectos primordiales: el; primero, establecerio
cpmo principio de acciénf'y, el segundo, &l determinar la existericia de un controi
d'é;‘P(OPOIfCiQna[idad. AT ; R

Vi o . B . :
(...) En este horizonte, itera que el principio dg;a preporcionalidad cumple dos
funcicnes: i) en primer lugar, sirve de critéiio de action, estd es, como sustento de
144" actuacionies de los distintos organos® del Estado,. &1 Cual se realiza con su
observancia y aplicacion § cada‘céso contreto. iif&n segundc ivgar, es un criterio
le'control, pues debe addptario &l juez.para éféctos de evaluar la proporcienalidac
de la respectiva actuacio administrativa. .~ 4 '
Lk . Cos [ EE ; i
(1..) De otra parte, la disdg
cuenta para la graduacign de las, sariciones, enel caso que nos ocupa gor el
transporte de carga conlpeso superior &l autorizado, dado que.la norma da al
fallador esta facultad pdra elegir: entre ‘un -minifpo 'y un’ méximg rengog para
iponer Ja sancion, el arficulo 44 e Ia léy 1437 de 2011, “establace que”.. En Ia
rhedida en que el conterido de ‘tna’ décigiori-de éprécter general o particuier sea
discrecional, debe ser §decuada’ a ‘los. fines dé la norma que la autoriza y
i p:roporciqnal a los hecho ,f_que le sifven de'cau.sa..},';'_ C

g

g o o ‘
ad de las sanciopes, ge encuentra vigente el Cficio

’f 18 de . enero del’ 2016 expedido por la
s y Transporte, pero el sobrepeso del vehiculo de

pla;cé ;SKF-()Q? es de 90:kfogramos, el cual tendria mayor favorabilided centro

|

-
I

kR
L

:
Lo TR i

H
§
i
i

3
i
.
-

i
;

BT
"Sdntbfieia C-597 de 6 de novierfibre de 1956 M.
Vi ‘ R AT

1
T

L i

P, Alejandr? Martinez Cabaliero

B 3 e o e e R
IV N o : 5

- LI PN L

1
b
]

N K Y !

, A Ja doctrina lo hé’ffesalfadé, es la importancia dsl
principio; de proporcionaktad en @l ejercicio de “‘cada una de las actuacionss

cionalidad es también 4n criterio que se deba tenar en.
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Resolucion No. 30094 del 30 de
re automotor de carga denominado

LA’ VloLETAsAs idéntificada con NIT 804, 005.500 - 0.

ei 0 c:o; No | 201;,18190074403 del 10 de octubre del 2011, y tal como expresa
del Decrbid 3366 e 2003, ik

gk ih ! T x.’ i

T jgulo 5° avorab/lldad Los procesos adm/nlst rativos sancionatorios que en

< Bividtdd-del - fbfese e decrelo se instauren, se r/tuéllzarén con la norma vigente en
e omento‘de comlslop de la infraccion, CUando exista disposicién posterior,

B i mé,i ‘ '-jbl inviéstigado o la conduo{a gancionable desaparezca, el

onano competente para /mponerla la éplréafa de manera preferente.

| ‘11‘90*1',1000715403?; det :10 de* octubre del 2011, el cuéi puso en conocimiento al
‘ 40 a través: de su pégma en ‘el cual indica: “El Sobrepeso en el transporte
a. ! Bogota 1Q de O‘ctubre de 2011. La Superintendencia de Puertos y
Bortd, ‘gdopté un nuevo modelo de gratiialidad que sers aplicado a
ai#idq;transpode de éarga que infrinjan la horma

Coa, B '.ré,. b D vwf I

?‘p a fuerdo a c:eﬁqs eriterios objetivos, como el tIpO de vehiculo, el sobrepeso
- gletei adoien/ el.inismo; Ia vafectacion a la malla wal nacional y el margen de
. talergncia;. Ia Supenntendencra de Puertos y Transpon‘e establecié el modelo

(SRR I

CRITERIO PARA GRADUAR LA SANCION

POSITIVA DE
MEDICION kg

__VEHICULOS ] |
DESIGNACION k¢
R S
Wikxiiio kg <7
PBV, TOLERANCIA

Sl

1

{i .| Trfcto Camion Lo
fi rﬁf con 52.000 1.300 1 Salario Minimo Legal Mensual

Fl : se[mrremolque o ' Vlgentg por cada 20Kg. de sobrepeso
1 ‘

83

3
La conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de 1996, la cual
también estatuye ia correspondiente sancion por el hecho gque se investiga.
“Capitulo Noveno, Sanciones y procedimientos. Articulo 46. Con base en la
graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilaran entre

1y 2.000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las
lmpllcaCIones de la infraccién y procederan en los siguientes casos: (...) d
Modificado por el articulo 96 de la ley 1450 de 2011. En los casos de
incremento o disminucion de las tarifas de prestacion de servicios no
autorizados, o cuando se compruebe que el equipo excede los limites
permitidos sobre dimensiones, peso o carga, eventos en los cuales se impondréa
el maximo de la multa permitida. (...) Parégrafo. Para la aplicacién de las multas
a que se refiere el presente articulo se tendran en cuenta los siguientes
parémetros relacioriados con cada Modo de transporte. a) Transporte Terrestre:
de uno (1) a sstecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;(...)”




A e o R RURNS |+ 3 8 SRl LY IR &

- 99171 1L

LHIRE SRR B LA

RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacioh administrativa iniciada mediante Resolucion No. 30094 del 30 d=-
diciembre de 2015 en contra de la émpresa de servicio pubkico terrestre automotor de carga denoming
INVERSIONES LA \iOLETA SAS idéntificada con NIT 804.005.500 - 0.

En el casc concreto el valpr de la sancaén seréa de CUATRO PUNTO GINGY

SALARIOS MINIMOS LEGALES VIGENTES (4.5) para la época de ia cotiio.o.

de la conducta, de acuerdjr al literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 33n
de 1993, en donde se indi¢a que en el caso de! transporte terrestre 1as Midius
oscilaran entre 1 2 700 SMLMV, tenlendo en cuenta que por cada 20 kg de
sobrepeso corresponde a 1 SMLMV

i, .
Co o oo ' ; ; '
Asi Ias cosa , al analizar|las normas que regutan el sector transporte =

perS|guen son: En pnmer lggar Ia segundad consagrada en los articulos 2 y 3
del Ias Ieyes 105 de 1993’y ‘36 de 1’996 yen sngrdo tém'nno la salvagua

de1 derechos tan trascende _:tes con’to 1a mcsma vida dedaé. personas usuvarias
de éi ¥ que a menudo se ne en mmmente pel-gro o resuha definitivamente

|
afectados los seres human

i
I .

! ¢

i : b
H Y M
b § i

Con ’este cnterio la labor la Sup{enntendencna de Puertos y Transporte de
dar du?nphmnento a las noffnas qué regulan el sector esia orientada hacia o
re peto de los principios ¢ nsutumdnales que en el desarrolio ce su w'\mén
sapmonatorla se concretan en la medlda en que provee de mecanismes que
den garantia de proteccaon a los pnhcxpxos de proporc;onahdad y razonabilidad
qu eI ordenamiento le exige , prop ando que en: ‘el e;ercqcno de las funciones |
se cqnlcreteﬁ los fines pers u1dos or eI S|stem ?
| .1 " i ' i ;

o

P ' 1

as estéblécidas'por el 6rgano legislativo ne

resultan despropormonada 5, Si- se tiene en cuenta la clase de bienes urfdices
rgmgo constitucional y undarhe I que en rea'ldad se ampara y que van
Lde Ia seoundad de las pers usuanas de Ia red vua raaonal haste la

_ s i

3n base en ]o anterior y. ,':NI anéll :s doc;:mental que reposa en el exped ente
se cénpluye que el 18 de 6 ubre 2 2013'se |mpuso al veéhicuio de placa SKF-
097,.ql Informe unico. de I fracqu de Transporte No. 3@0032 en el gue se
re lstra que -l vehiculo lb con un sobrepeso y tepaencto én cuenta que el IL'IT
€s| umdocumento publicopque gop - de. presunqnén de autent.cndad el cua
col stltuye plena prueba defla conducta investigada y se encuentra debsdamefﬁc
soFortado y en consnderac:én a qu _n_o se airimargn por paite de! administracs

Psggiggzg" CRITER|O PARA gRADUAR TOTAL DE TOTAL SH_ 1 '
(BASCULA) A SANCI : N SQBREPESO
1 Sai’ rio Minimo Legal o ~j
53.390 K3 MensuarVigente por caca 20 20 Kg 4.5 |
P Kq. de sobrepeso i :

“f. I S YR f
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L Enn j utogejoéilpbesto este Delegada j

§ » 7 17 2 oa. 2 J&lr

- ,;» g ‘13 lnve tngacién admlmstratlva iniciada médiant esofuaon No. 30094 del 30 de
ie de ;201 Sﬂz i:on i de 1a @mpresa de servicio publico. tefregtre automotor de carga denominado
INE ?AS ldwcada con NIT 804 005 500 01

iéﬁlal Séq deswrtué tal: hechp, Tste Despacho procede a
‘,.émpr&qp nnv$t@ada P

}‘ﬁ.-t?’i

i
RESUELVE
|

e g : '

?&RT ULD PRNERQ Deglarar responsable a’ia empresa INVERSIONES LA

| | ’MO ETA 13As ldéntlﬂcada con NIT 804.005.500 4 O, ipor contravenir el literal d),

: iculo 46 -de’ la* ley 336 de 1996, modificado |bor el articulo 96 de la ley

; 1450ide 2011~en bon¢ordarima con lo normado en’ el articulo 8 de la Resolucion

‘ ‘de 2004 del Miplsterb de Transporte modrF cada por el articulo 1 de la

. I Mlqlstene ‘de Transporte de conform;dad mcdn lo expuesto en la parte
iV deksta‘ décvstéh f : "

ART :ULO SEQUNDO Sanc:onar con multa CUATRO PUNTO CINCO (4.5)

b palarfs mimmos Iega(es mensuales vigentes para la época de la comision de los
.. hech

S es dedr para el afo 2013, equnvalente a DOS MILLONES
SEI IEMTOS CINCUENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS

2 ($ 2. 52 750) MlCTE;,, a ia empresa de transporte publico terrestre automotor

!

ne cdrga INVERSIONES LA&‘.IIOLETA SAS identificatia con NIT 804.005.500 - 0.

(A
PAR GRAFQ PRIMERO La multa ampuesta en la presente Resolucion, debera
ser p gada dentro de los cinco (5) dias habiles, contaldos a partir de la ejecutoria
de Id ‘presente decision a  nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE NIT. 800.170.433.-6. Banco del Occidente cuenta
cornente No. 223-03504-9, en efectivo, transferencia PSE o cheque de gerencia
|nd|c§ndo el nombre, NIT y / o cédula de ciudadania, y ntimero de resolucion por
la cudl se impuso la sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se
encuentra en la pagina Superintendencia de Puertos y Transporte
www.supertransporte.gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el plazo de la multa, la empresa
INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con NIT 804.005.500 - 0, debera
allegar a esta Delegada via Fax, correo certificado o a través de cualquier otro
medio idoneo; copia legible del recibo de consignacién indicando expresamente
el nimero de resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte
No. 350032 del 18 de octubre de 2013 que origino la sancion.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que

~ éste se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / 0 coactivo por

parte del grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la
Super.ntendencva de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente
Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y
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RESOL.UCION No. DEL °

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resclucion No. 30094 del 30 de
diciembre de 2015 en contra de la dmpresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado

INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con NIT 804.065.500 - .

siguientes del Cadigo de ,Proced’mlento Administrativo v ce lo Contencicsc
Administrativo.

ARTICULO TERCEROQ: Netificar el contenido dé la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos
Transportes al Representante Legal y /o Representante Legal o a quien haga
sus veces de la empresa | INVERSIONES LA VIOLETA SAS identificada con
NIT 804.005.500 - 0 en su domicilio principal en la ciudad de BUCARAMANGA,

SANTANDER en la CARRERA 36 # 41 - 09 OFICINA 202 BARRIO EL PR..0T
o en su defecto, por aviso, [de conformidad con los articulos 66 y siguiente= o=
Cédigo de Procedimiento |Administrativo y de lo" Contencioso Adi.iitictiatva.
Enviando copia de la comunicacion a que se refiers el precitadc ariiculo vy 'a
constancia de envio y ecibc de la mxsma deberad ser remitida a lg
SJpermtendenma Delegada de Tréhsuto y Transpm’te Terrestre Automotor nzia
que forme parte del resp activo expedlente asi como tamblén del anic o
noftlflcaCIon personal o por 'VIso se an eI caso i

,v N
j

ARTICULO CUARTO: Corfira la presente Resoluqon procéden Tos resuren -
reposicién y en subsidio apglacion anfe la Supenntendente Delegada de Trans-f('
y Transporte Terrestre Aut notor,: de los cuales poéra hace' uso por escrito en la
dlligdnma de: notificacién pe onal‘ dentro de los dEez (1 0) glas sngu;entes a eila,,
0 é la notificacion por aviso, %egun el CaSO - . " a
REY RESEL IS 722.5@3;5@:-; S
Dada en Bogota alos ’ T o h :
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Detalie RegistroMercantil
i
B
. L
P
b
N il
Eo
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iOETE . F 3 “ |
| pCémana de Comercia ™ * | S
| Nofnerp e Nmrfcula ‘ 0000223849 S At
- Idepuficagor .y ;1 NNW -0 i
i} Ot Aaomlqovido . 2@16 o o
! i "Fc%\a "YeMa u:ul& o 20111124 : ‘ K
o r_stadng e 1amcula 1 AUNA : L
i i +#Tipe de Socidtt pal i § SCCIEDAD COMERCIAL o
o . § ,1 Tipp e Qrgam!ac‘ﬂén R SQCIEDQDES PGR/ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS. |
‘3 l L ‘ E:Ca 9913 deﬂqM&tquula TN R S(DCIEDADé PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL | |
: n To |Achvo<§v- . il are0i12se00 coth
; ‘ ; B 1q04594s 00 ‘
| ‘j 1 e P 1177733983 0 o
NI A |
[ o i1 Nd Q i . :
D ‘ " : : e
o P .
[ B '
3 i
o ‘ N
M i "!, 4 i
Ty Mu:ﬁdp:oCo ! BUCARAMANGA / SANTANDER
I i ' Direccion Cordercial -~ § i CARRERA 36 # 41~ 09 OFICINA 202 BARRIO EL PRADO
it ‘ : ’ Teléfong \\_omk quf L ; 6822654, : :
B P Muricipio Fis '1‘; o ) ; WHANGA/SANTAVDER |
b g Direcion Fiscl " g 5 CARRERA 36 # 41~ 09 OFICINA 202 BARRIO EL PRADO
P i Teléfono Fiscd| L 6832654 : ,
) E ! . Comes Ele;-ctr hico 4' P = as)stentev:cleta@gma;l com o
ii ; i ; ‘ Mfol:'tnaci;bn ;opietario ‘I'stableclmentos, agencxasosucursaies ‘ T
bl i Tipo | mero - I Razén Sodi Cémara de Comercio RM 5 Categoria | RM | RUP | ESAL | RT t
! . Id. \Iderhflcaa.‘)n 4 : 1 B ! '
i 5 [
O cc. ‘ 1' IMVERSIONES LA VIOLETA PRINCIPAL BUCARAMANGA Establecimiento
! {} E‘ Pigina 1 del ) » Mostrando 1 - 1 de 1
4 . - e . C

Ver Certllcado de Exrstqwa y ¥ s ;
Reprezentacioh Legal : !

Nota: Sila categoria de la matricule es Scdedad 6

. Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor soliite

Ver Certfficado de Matricula Mercantil el Certificado de Existencia y Representacion Legal. Para
el caso de las Personas Naturales, Establecimentos de
Comercio y Agencias solicite ef Certificado de Matricuia

Representantes Legales

c

1£0 99M

Co-n%ictenos | 2Qué es eIRUES? | Cémaras de Comercio : Cambiar Contrasefia | Cerrar Sesion 1013615522

CdNFECAMARAS + Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Carrera 13 No 26A - 47 of 502 Bogotd, Colombia

htip/iwww.rues.org .co/RUES; Web/consultas/DetalleRM ?codig o_camara=05&matricula= 0000223849 171
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$ERTIFICADO DE cAu tﬁACIéN

Cetlificate of cgnw Niimera: CLGR-1002

Number
i Paginatde7

1

.
! 1

e i ’VANSOL& S.A. Laboratorio de banﬁrhcibn de Masa y Balanzas

. . O

i Iozsﬂo 11631 - i TEL : 4222300
Bogota o'c. i
i . . e l
N
: co~css:o~ss CCFCSA '
S KM 17 +930 Via Madrid - Facatativa *. !
' ' !
. sggscum DIGITAL CAMIONERA * |
METTLEFE TOLEDO ‘

BN P % )

mp 780 - - i

NO&ERodesER.E + 56566059-5ME
Serial Number

CODIGO INTERNO
intermnal Codé

IS

NO PORTA
FECHA DE CALIBRACION :  2013-06-05

Date of Calibration

NUMERO DE PAGINAS DEL CERTIFICADO INCLUYENDO ANEXOS : Siete (7))
Number of paqes of this certificate and Documents Attached

Este certificado expresa fielmente el resuitado de las mediciones realizadas. No podra ser
reproducide parcialmente, excepto cuando se haya obtenido previamente perm:so del
laboratorio que lo emits.

fhis certficate Is an accurated record of the results of measurements perfonmed. This certificale may not be pam'aﬁy reproduced, except whit the prios
writtan permission of Ihe issuulng iaboratory.
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” Alicontestar, favor citar en el asunfo este |

4

‘I | No. de Registro 20165500483001 |

! ‘ |
- WASRVATRUARRham
i

20165500483001

b

tanﬁe!.egal ylo Apoderado (a) R

NES LA VIOLETA S.A.S.

RA 3 N?e;,%-‘.ogzbﬂc’l%m
MANGA SANTANDER

202 BARRIO EL prg/;qu

|
|
i

A 7 L
¥ R G
AS NT :Cli'AClON:NQ');IFICAQION ’

I

S R

[ 1
: !

[ DA

#qs'pe’t o(apj)i}éﬁbri(é):: C 3

ra atenta, mé perinito camunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
(s) tesplucion(es) No(s) 22772 de 22/06/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
ion(es) administrativa(s) a esa empresa. :

}

A \De man
Lo pexpidio
T investigh

4‘“ A [ R
. [

: j;Eri cons :éuerici'a"'debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ja Calle
I ;37 No.128B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
P icorrespgndiente notificacién petsonal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
l P et Bicohfbrrn dad oon.el articulo'69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
\ " 1Adminisfrativo. o o

iEn los dventos en que se oforgue autorizacion para surtjr la notificacion personal, se debe
oy : .+ lespecifigar los nimeros de las resoluciones respecto de;las cuales autoriza la notificacion,
| ‘ . - .para tat efecto en la pagina web de la entidad ‘www.supertransporte.gov.co, link

! ‘“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra.ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.qov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calie 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: KAROLLEAL

Revis5:JUAN CORREDOR

C:\Users\yoanasanchez\DesktoptPLANTILLA UNICA AVISOS\03-MODELO CITATORIO EMPRESA - NUEVO CODIGO 456.doc
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Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.sugnransgorte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Representante Legal y/o Apoderado
INVERSIONES LA VIOLETA S.A.S.

CARRERA 36 No. 41 - 09 OFICINA 202 BARRIO EL PRADO
BUCARAMANGA - SANTANDER

Haconaks S A
2 HIT ©0G 06917.9
1 DGISGARASE .
§ Linea Mal 01 8000 111 21
[l

REMITENTE

Nombre/ Razén Social 3
SUPERINTENDENCIA DE PUERTO:
Y TRANSPORTES - Superintendenciiy

T
Direccién:Calle 37 No. 28B-21 Bart edr , o Direccig e fese s, o Exiss Nimer,
N 4 y

‘a soledad

o Mo Reciamyg,
Ciudad:B0GO A SR ; ‘ ; ¥ B, 0 Contagpg,

Departamento:BOGOTAD.C,
Codigo Postal: 111311395
Envio:RN601132052C0

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
INVERSIONES LA VIOLETA SAS

Direccion:CARRERA 36 No. 41 - 0
OFICINA 202 BARRIO EL PRADO

Ciudad:BUCARAMANGA
Departamento: SANTANDER

Cédigo Postal. 680002164

Fecha Pre-Admisiol
08/07/2016 15 2927

Mo bsnequrieli




